Sygn. akt V CSK 66/19

POSTANOWIENIE

Dnia 13 wrzesnia 2019r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powoddztwa R. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Okregowemu Inspektoratowi Stuzby Wieziennej
w O., Skarbowi Panstwa - Zaktadowi Karnemu w K. oraz Skarbowi Panstwa -
Zaktadowi Karnemu nr (...) w S.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 wrzesnia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 25 lipca 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odrzuca skarge w czesci, w jakiej dotyczy zaskarzonego
wyroku w punkcie 1 (pierwszym);

2) w pozostalej czesci odmawia przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania;

3) nie obcigza skarzacego zwrotem kosztéw postepowania
kasacyjnego na rzecz pozwanego Skarbu Paninstwa;

4) przyznaje adw. M. K. ze Skarbu Panstwa (Sadu
Apelacyjnego w (...)) tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym kwote
270 (dwiescie siedemdziesiat) ztotych powiekszong o nalezng

stawke podatku od towaréw i ustug.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda R. S. od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w (...) z dnia 25 lipca 2018 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Sad Apelacyjny w (...) zaskarzonym wyrokiem zmienit wyrok Sgadu pierwszej
instancji w punkcie | w ten sposob, ze zasadzit od Skarbu Panstwa - Zaktadu
Karnego nr (...) w S. na rzecz powoda 1.500 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia 29 czerwca 2016 r., a dalej idgce powodztwo oddalit oraz
oddalit apelacje powoda w pozostatym zakresie. Powod domagat sie zasgdzenia od
pozwanych na jego rzecz kwoty 100.000 zt wraz z odsetkami oraz zobowigzania
pozwanych do zaprzestania naruszania jego dobr osobistych w postaci prawa do
prowadzenia korespondencji z organami wymienionymi w art. 102 pkt 10 i 11 k.k.w.
Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w skardze kasacyjnej zostala wprawdzie
okreslona na kwote 85.000 zi, niemniej jednak zakres zaskarzenia wyroku
okreslony w skardze kasacyjnej obejmowat catos¢ wyroku Sadu Apelacyjnego, co
potwierdza rowniez wniosek kasacyjny o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w
(...) oraz wyroku Sadu Okregowego w O. w catosci i przekazanie sprawy w catosci

Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania w innym skfadzie.

Zakres okreSlonego przez skarzgcego pokrzywdzenia orzeczeniem
(w catosci), wymaganego dla dopuszczalnosci srodka zaskarzenia, nie moze zatem
obejmowac czesciowego uwzglednienia powodztwa w kwocie 1.500 zt i w tej czesci
skarga kasacyjna podlega odrzuceniu, jako niedopuszczalna (zob. uchwate 7
sedzibw SN - zasade prawng z dnia 15 maja 2014 r., sygn. akt lll CZP 88/13,
OSNC 2014, nr 11, poz. 108). Nie zachodzi tez sytuacja, w ktorej interes publiczny
wymagatby merytorycznego rozpoznania tego sSrodka, poza zakres objety

zaskarzeniem.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istothe zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania



przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo 1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji, czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania, czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1, 3 i - jak sie jedynie moze

wydawac - 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktdére wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m.in.
postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11).
Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju

jurysprudenciji.

Zdaniem skarzgcego, istotne zagadnienie prawne wymaga oceny, czy osoba
pozbawiona wolnosci na mocy wyroku skazujgcego w postepowaniu karnym,
ktora spetnia kryteria merkantylne przyznania zwolnienia od kosztow sgdowych
i bedgca - z racji izolacji - pozbawiona mozliwosci konsultacji prawniczej
czy przeprowadzenia analizy swojej sytuacji procesowej, a takze nieuczestniczgca
bez swojej winy w rozprawach - moze zosta¢ pozbawiona pomocy parnstwa

w zakresie profesjonalnej reprezentacii.



Zasadnosc¢ przyznania pomocy prawnej w postepowaniu sgdowym w kazdej
ze spraw moze zostaC oceniona odmiennie, co pozbawia problem prawny
przedstawiony przez skarzgcego waloru ogolnego, spetniajgcego publicznoprawne
funkcje skargi kasacyjnej. Ponadto, jak zostato juz wyjasnione w orzecznictwie,
odmowa ustanowienia dla strony petnomocnika z urzedu co do zasady nie
usprawiedliwia zarzutu niewaznosci postepowania wskutek pozbawienia strony
moznosci obrony swych praw (zob. np. wyrok SN z dnia 29 wrzesnia 2017 r.,
sygn. akt V CSK 14/17, www.sn.pl). Potrzeba udzialu w sprawie petnomocnika
zawodowego zachodzi, jezeli strona jest nieporadna, ma trudnosci
z podejmowaniem czynnosci procesowych albo jezeli sprawa jest skomplikowana
pod wzgledem faktycznym lub prawnym (zob. wyrok SN z dnia 6 wrzesnia 2017 r.,

sygn. akt | CSK 59/17, www.sn.pl). Taka sytuacja nie miata miejsca.

Skarzacy uzasadnit wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
rébwniez niewaznoscig postepowania przed Sagdem pierwszej instancji, przez
pozbawienie moznosci obrony swych praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.) z uwagi na
odmowe ustanowienia petnomocnika z urzedu. Kontrola kasacyjna dokonywana
przez Sgd Najwyzszy obejmuje jednak jedynie stosowanie prawa przez sad drugiej
instancji, wiec Sad Najwyzszy rozpoznajgc skarge kasacyjng nie moze w ramach
bezposredniej kontroli kasacyjnej badaé¢ waznosci postepowania przed sgdem
pierwszej instancji (wyrok SN z dnia 6 wrzesnia 2017 r., sygn. akt | CSK 59/17,
www.sn.pl). Niewaznosc ta zostata przeanalizowana przez Sad Apelacyjny, a na
marginesie - wyniki jej oceny nie budzg watpliwosci, skoro skarzgcy mogt
dziata¢ w postepowaniu przed sgdami powszechnymi i z tego aktywnie korzystat.
Sygnalizowana niewaznos¢ postepowania nie wystgpita réwniez w postepowaniu

przed Sgdem Apelacyjnym.

Skarzgcy powotat sie tez na naruszenia prawa, ktére wskazat w ramach

podstaw skargi kasacyjnej.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest
odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej i nie jest rzeczg
Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach skargi argumentow na

uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen (postanowienie SN z dnia 22 kwietnia
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2015 r., sygn. akt IV CSK 613/14, www.sn.pl). Rolg Sgdu Najwyzszego nie jest
domyslanie sie lub poszukiwanie okolicznosci, ktore uzasadniatyby przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania (por. postanowienia SN z dnia 9 czerwca 2008 r.,
sygn. akt 11 UK 38/08 i z dnia 14 grudnia 2004 r., sygn. akt Il CZ 142/04, obydwa nie
publ). Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg
analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej
merytorycznego rozpoznawania; oba te elementy muszg by¢ przez skarzgcego
wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu
z art. 398% § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia, poniewaz mimo ze argumenty mogg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy
w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia (postanowienie SN z dnia 8 lipca 2014 r., sygn. akt | UK 65/14,
www.sn.pl, zob. takze m.in.: postanowienia SN z dnia 14 maja 2015 r., sygn. akt
[l PK 6/15, www.sn.pl, z dnia 13 lutego 2014 r., sygn. akt | PK 262/13, nie publ.,
z dnia 27 maja 2010 r., sygn. akt Il UK 274/09, www.sn.pl, z dnia 13 grudnia 2007 r.,
sygn. akt | PK 207/07, nie publ., z dnia 12 lipca 2007 r., sygn. akt Il CSK 160/07,

www.sn.pl).

Zaktadajgc jedynie, ze skarzgcy powotat sie tym sposobem na oczywistg
zasadnos¢ skargi kasacyjnej, nalezy stwierdzi¢, iz oparcie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania na tej przyczynie kasacyjnej wymaga wykazania
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy,
sprzecznosci wyroku z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wykfadni
(por. m.in. postanowienia SN z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01,
OSNP 2004, nr 6, poz. 100, z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49). W uzasadnieniu wniosku brak jest takiej argumentacii,
ktéra wspartaby teze o razgcym naruszeniu prawa skutkujgcym oczywistym

uzasadnieniem skargi w ustalonym przez Sad drugiej instancji stanie faktycznym.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
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art. 102 k.p.c. wobec uznania, ze sytuacja materialna skarzgcego nie pozwala na

ich uiszczenie na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa.

Na zasadzie § 14 ust. 1 pkt 2 i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (t.j. Dz.U. 2019, poz. 18) zasgdzono na rzecz petnomocnika z urzedu
kwote 270 zt od Skarbu Panstwa. Nalezy zwréci¢ uwage, ze sprawa, pomimo
zgdania zasgdzenia okreslonej kwoty, ma charakter sprawy o ochrone ddbr

osobistych.
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