Sygn. akt V CSK 66/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrzesnia 2014 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa R. U.

przeciwko H. L I. Sp. zo0.0. wW.

0 ochrone dobr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 wrzesnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 24 wrzesnia 2013 .,

1) odrzuca skarge kasacyjng w zakresie odnoszacym sie do
punktu pierwszego zaskarzonego wyroku;

2) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej w pozostatej czesci;

3) zasagdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 180,- ( sto
osiemdziesiagt ) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym $rodkiem odwotawczym, ktérego
wymogi okresla art. 398* k.p.c., wskazujgc na cechy konstrukcyjne skargi
i nakfadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia (art. 398*§ 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, a cel wymagania przewidzianego w art. 398*§ 2 k.p.c.
moze by¢ osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie przez skarzgcego
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W wypadku powotania
we wniosku przestanki okreslonej w punkcie pierwszym tego artykutu nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., 1l CKN 570/01 OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, niepubl.). Powotanie sie na te przestanke wymaga takze
przytoczenia argumentow wskazujgcych na rozbiezne oceny prawne, Ilub
mozliwos¢ takich ocen w kontekscie przepisow prawnych, w zwigzku z ktorymi
zagadnienie zostato sformutowane. Zagadnienie prawne powinno odwotywac
sie w sposob generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega
jednoznacznej wyktadni, natomiast nie moze mie¢ charakteru kazuistycznego
i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawne;j
pewnych szczegotowych elementow podstawy faktycznej zaskarzonego
rozstrzygniecia, a do takiego rezultatu zmierza wniosek w tym zakresie.
Ponadto skarzgcy prezentuje jedynie swoje wtasne stanowisko prawne, przy czym
pomija, Zze ustalenie zaréwno faktu naruszenia dobra osobistego,
jak i bezprawnosci naruszenia nastepuje na podstawie konkretnych okolicznosci

sprawy, co czyni niemozliwym udzielenie generalnej odpowiedzi.



Poniewaz wyrok Sadu drugiej instancji zostat zaskarzony w zakresie
roszczen niemajgtkowych, a w tej czesci w punkcie pierwszym Sad Apelacyjny
roszczenia te czesciowo uwzglednit, skarga - z uwagi na brak interesu
w zaskarzeniu - podlega w tej czesci odrzuceniu jako niedopuszczalna na
podstawie art. 398° § 2 i 3 k.p.c., zas w pozostatej czesci nalezato odmoéwié
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), o kosztach
rozstrzygajac zgodnie z § 11 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 13 ust. 4 pkt 2 i § 5
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461).



