Sygn. akt V CSK 655/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa R. K.

przeciwko J. S.

o stwierdzenie niewaznosci czynnosci prawnej oraz o pozbawienie wykonalnosci
tytutu wykonawczego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 maja 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 24 czerwca 2014 r., sygn. akt | ACa 532/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3600 ( trzy

tysigce szeséset ) zt tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 czerwca 2013 r. Sad Okregowy w Legnicy stwierdzit
niewaznos¢ umowy sprzedazy nieruchomosci zawartej w dniu 29 lipca 2010 r.
pomiedzy pozwanym J. S. a L. Z., dziatajgcym w imieniu powddki R. K. oraz
pozbawit wykonalnosci akt notarialny, obejmujgcy te umowe, zaopatrzony w
sgdowg klauzule wykonalnosci, na mocy ktorego powoddka zobowigzana byta
zapfaci¢ na rzecz pozwanego kwote 950 000 zt. Sgd uznat, ze umowa sprzedazy
zostata zawarta przez petnomocnika powddki, ktorego umocowanie juz wygasto na
skutek jego odwotania. O braku umocowania pozwany wiedziat, a co najmniej mogt
sie z tatwoscig dowiedzie¢ jako osoba bliska petnomocnika i zorientowana w
konflikcie pomiedzy nim a rodzing powodki. Powddka nie potwierdzita tej umowy, a
pozwany dziatat przy jej zawarciu w ztej wierze. Ponadto, w ocenie Sgdu, umowa
byta niewazna takze z powodu sprzecznosci postepowania L. Z. z zasadami
wspotzycia spotecznego. Pozbawienie wykonalnosci tytutu  obejmujgcego
obowigzek zaptaty ceny nieruchomosci bedgcej przedmiotem niewaznej umowy
Sad uznat w tych okolicznosciach za uzasadnione.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu oddalit apelacje pozwanego od wyroku Sgdu
Okregowego, podzielajgc ustalenia oraz wnioski prawne Sgdu pierwszej instanciji
i nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia wnioskéw dowodowych pozwanego
zgtoszonych w postepowaniu apelacyjnym. Sad drugiej instancji nie zgodzit sie
z argumentacjg skarzgcego, ze merytoryczne rozpoznawanie sprawy byto
niedopuszczalne wobec ujawnienia faktu sfatszowania podpiséw powodki przez jej
brata pod pozwem, petnomocnictwem i innymi pismami ziozonymi na etapie
wszczecia postepowania. Wobec brata powddki toczyto sie postepowania karne
zakonczone wyrokiem warunkowo umarzajgcym postepowanie i orzeczeniem
przepadku dowodéw rzeczowych w postaci dokumentéw opatrzonych
sfatszowanymi podpisami. Sgd wskazat, ze braki formalne w zakresie podpisania
pozwu i umocowania nowego petnomocnika zostaty przez powddke uzupetnione
w toku procesu, a czynnosci dokonane przez jej brata w pismach opatrzonych
sfatszowanym podpisem powddka zatwierdzita, co uznat za dopuszczalne, skoro

brat mégt byc jej pethomocnikiem.



Pozwany zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego skargg kasacyjng opartg na
obu podstawach z art. 3982 § 1 k.p.c. Zarzucit w niej naruszenie w réznych
konfiguracjach art. 130§ 1i 3, art. 355§ 1, art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c., art. 44 § 1 k.k;;
art. 97 §1i2,art. 187 § 1, art. 125§ 1i 2 oraz art. 126 § 1 k.p.c., art. 126 § 1, art.
1262 § 1 k.p.c. a ponadto art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 233 § 11228 § 1 k.p.c. oraz
art. 5 k.c. wzw. z art. 58 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do
rozpoznania.

We wniosku pozwany powotat przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.,
to znaczy wystepowanie w sprawie istotnych zagadnieh prawnych, ktére ujat
w nastepujgcych pytaniach:

- czy orzeczenie przez sad karny przepadku pozwu, dokonane w toku
postepowania cywilnego, zainicjowanego tym pozwem, powoduje unicestwienie
catego dokumentu pozwu w rozumieniu prawnym oraz skutkuje niemoznoscig
wywotywania przez ten pozew skutkow prawnych, czy skutek przepadku pozwu
polega na utracie waznosci jedynie podpisu, ztozonego pod tym pozwem,
a w pozostatym zakresie dokument pozwu pozostaje wazny,

- czy orzeczenie przez sad karny przepadku pozwu, dokonane w toku
postepowania cywilnego, zainicjowanego tym pozwem, a wynikajgce z faktu
podrobienia podpisu powoda przez inng osobe, wyklucza mozliwos¢ ztozenia

w toku postepowania cywilnego



nowego pozwu, prawidiowo podpisanego, czy tez pozew moze by¢ ztozony na
kazdym etapie postepowania (ztozony, a nie jedynie uzupetniony w zakresie
brakéw formalnych),

- czy orzeczenie przez sad karny przepadku pozwu, dokonane w toku
postepowania cywilnego, zainicjowanego tym pozwem, wywotuje skutek ex tunc
w tym rozumieniu, ze pozew nie mégt wywotaC skutkow prawnych przed datg
orzeczenia przepadku i czy tym samym orzeczenie przepadku pozwu skutkuje
niedopuszczalnoscig postepowania lub niewaznoscig tego postepowania cywilnego,
- czy postepowanie cywilne (poza wyjgtkami, odnoszgcymi sie do mozliwosci
ztozenia pozwu ustnie do protokotu albo w formie elektronicznej) moze toczy¢ sie
bez dokumentu pozwu (to jest nie tyle wobec istnienia pozwu obarczonego brakami,
co wobec catkowitego braku pozwu) oraz jakie konsekwencje wynikajg w faktu
prowadzenia postepowania pomimo braku pozwu, w szczegdlnosSci czy
postepowanie to jest dotkniete sankcjg niewaznosci,

- czy w przypadku, kiedy pozew jest wnoszony osobiscie przez strone (nie przez
petnomocnika), a na pozwie widnieje podpis strony, ztozony na pozwie, to czy
mozliwe jest ,potwierdzenie czynnosci’ ztozenia pozwu, w sytuacji, kiedy osoba
fatszujgca podpis jest bratem powoddki, a tym samym jest uprawniono do
wystepowania w roli petnomocnika, jednakze nie sktadata podpisu we witasnym
imieniu, a jej intencjg nie byto wystepowanie w roli petnomocnika, ale intencjg byto
podrobienie podpisu powddki i ztozenie pozwu osobiscie przez strone,

- czy w razie prowadzenia postepowania w braku pozwu, a nastepnie ztozenie
tego pozwu w zaawansowanej fazie postepowania, winno to skutkowaé
odrzuceniem pozwu wniesionego w trakcie postepowania na podstawie art. 199 § 1
pkt 2 k.p.c. oraz umorzeniem postepowania z uwagi na jego bezprzedmiotowosc¢
(brak pozwu inicjujgcego postepowanie (art. 355 § 1 k.p.c.).

W ocenie pozwanego jezeli przepadek dotyczy pozwu to bezprzedmiotowe
staje sie cate postepowanie. Brak istnienia pozwu (czyli nie tyle brak formalny
pozwu, ale brak catego pozwu) nie moze by¢ konwalidowany poprzez ztozenie
takiego pozwu w trakcie postepowania, poniewaz jest to sprzeczne z rolg pozwu
jako dokumentu inicjujgcego postepowanie i konstrukcjg catego postepowania

procesowego.



Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktdérego rozpatrzenie przyczyni sie do rozwoju mysli
prawnej i bedzie miato znaczenie nie tylko do oceny konkretnej, jednostkowej
sprawy, ale takze przy rozstrzyganiu innych podobnych spraw. Zagadnienie to musi
przy tym rzeczywiscie wystepowac w sprawie i miescic sie w zakresie problematyki,
ktéra podlega badaniu w postepowaniu kasacyjnym.

Tymczasem w Swietle przebiegu postepowania nie budzi watpliwosci fakt,
ze w sprawie ztozony zostat pozew niepodpisany przez powddke, lecz jej imieniem
i nazwiskiem przez jej brata. Oznacza to, ze ztozony pozew nie byt nalezycie
podpisany w rozumieniu art. 126 § 1 pkt 4 k.p.c. i wymagat uzupetnienia tego braku.
Przyczyny, ktore kierowaty podpisujgcym pozew za powodke, nie miaty znaczenia
dla toku czynnos$ci w postepowaniu cywilnym. Po ujawnieniu przez pozwanego tego
braku powddka uzupetnita pozew w ten sposéb, ze przediozyta jego tozsamy
tresciowo egzemplarz podpisany przez siebie, a podpis zostat dodatkowo
potwierdzony notarialnie. Uzupetnienie brakéw nastgpito wprawdzie w toku
postepowania ale — skoro powddka nie byta wzywana do uzupetnienia braku — nie
nastgpito przekroczenie terminu przewidzianego w art. 130 § 1 k.p.c., wobec czego
pozew wywotat skutki przewidziane w art. 130 § 3 k.p.c. Uzupetnienie brakéw
pozwu i innych pism nastgpito w dniu 3 sierpnia 2012 r. Natomiast wyrok
w postepowaniu karnym, z ktérego trescig dotyczgcg orzeczenia przepadku
dowodoéw z dokumentdédw, pozwany wigze problemy zawarte w przedstawionych
pytaniach, zapadt pdzniej (w dniu 20 grudnia 2012 r.) i uprawomocnit sie
15 stycznia 2013 r. Orzeczenie przepadku dowodow w nim zawarte nie miato wiec
juz wptywu na bieg postepowania w ktérym pozew ze sfatszowanym podpisem byt
z mocg wsteczng poprawiony w zakresie podpisu powodki i zastgpit dokument
bedgcy przedmiotem przestepstwa, a nastepnie przedmiotem orzeczenia o jego
przepadku. W rzeczywistosci w sprawie nie zachodzg wiec zdarzenia procesowe,
ktére uzasadniatyby potrzebe rozwazania przedstawionych zagadnien.

Z tych przyczyn przestanka powotana przez pozwanego nie zostata
wykazana. Okolicznosci sprawy nie wskazujg takze na wystepowanie innych

przestanek przesgdu (art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.).



Z przytoczonych wzgledédw nalezato odmoéwi¢ przyjecia skargi do
merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie
art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c.
Wysokos¢ zasgdzonej kwoty wynika z postanowien § 2 ust. 112, § 6 pkt 7i § 12
ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 490).



