Sygn. akt V CSK 654/17

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa W.P.

przeciwko E.K.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 maja 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w K.

z dnia 22 marca 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/16,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym $rodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 398* § 1 i 2 k.p.c. wskazujac na jej cechy konstrukcyjne
i nakfadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego
w art. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie
przez skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym.
W przypadku powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. nalezy sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng,
pogtebiong argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 r., nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., lll CKN 570/01, OSNC 2002 r., nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
[I CSK 344/10, nie publ.). Dla skutecznego natomiast powotania w skardze
przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie
przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego
lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie przy

wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej.

Tres¢ przedstawionego zagadnienia prawnego nie prowadzi do stwierdzenia,
ze wystgpita przestanka okreslona w punkcie pierwszym, powotanie sie bowiem
na jej zaistnienie wymaga sformutowania zagadnienia prawnego. Temu wymogowi
skarzgcy nie podotat przedstawiajgc problem prawny ,wzajemnej relacji przepiséw
Kodeksu cywilnego o bezpodstawnym wzbogaceniu i przepisow tegoz kodeksu
0 uzyczeniu w stanach faktycznych zblizonych do istniejgcego w niniejszej sprawie”
w sposob ogolny i opisowy, nie odpowiadajgcy wymogowi sformutowania
zagadnienia ,do rozstrzygniecia” (art. 390 § 1 k.p.c.), czyli wyznaczajgcego

dwie mozliwe odpowiedzi. Sposob jego sformutowania mozna uznaé jedynie



za sygnalizacje watpliwosci zwigzanych z wykfadnig przepisow prawa a stopien
ogolnosci nie pozwala na zakwalifikowanie jako istotnego zagadnienia prawnego.
Ponadto w uzasadnieniu wniosku o przyjecie brak wywodow uzasadniajgcych
istnienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a wiec zagadnienia prawnego
cechujgcego sie nowoscig oraz dotychczas niewyjasnionego i nierozwigzanego
w orzecznictwie. Powyzsze uwagi trzeba odnies¢ rowniez do wniosku w zakresie
oczywistej zasadnosci skargi, ktorg skarzgca upatruje w ,w pozostatym zakresie
i co do wszystkich pozostatych kwestii”. Oczywista zasadnosS¢ skargi kasacyjnej
zachodzi wéwczas, gdy z argumentow przedstawionych we wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania, bez koniecznosci dokonywania pogtebionej analizy prawnej
lub czynnosci procesowych sgdu, wynika jaskrawa sprzecznos¢ wyroku
z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni i niepozostawiajgcymi sgdowi
swobody oceny albo z podstawowymi zasadami orzekania obowigzujgcymi
w demokratycznym panstwie prawa. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
wraz z uzasadnieniem jest odrebnie konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi
kasacyjnej (art. 398* § 2 k.p.c.) i nie jest dopuszczalne odestanie do uzasadnienia

podstaw kasacyjnych.

Z tych wzgledébw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

a.t.



