Sygn. akt V CSK 652/17

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa M.S.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Staroscie [...].

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 maja 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w C.
z dnia 4 lipca 2017 r., sygn. akt VI Ca [...]/17,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza na rzecz Skarbu Panstwa Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej od powoda kwote 4050,- (cztery tysigce
piecdziesiat) ztotych tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym srodkiem odwotawczym, ktérego wymogi
okresla art. 398%§ 1 i 2 k.p.c. wskazujac na jej cechy konstrukcyjne i naktadajac na
skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do rozpoznania oraz
jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2
k.p.c. moze byc¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez skarzgcego
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W przypadku powotania
we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy sformutowaé
zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong argumentacje prawng
wskazujgcag na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi do
rozpoznania Wyjasnienie przedstawionego problemu musi by¢ konieczne dla
rozstrzygniecia danej sprawy i pozostawa¢ w zwigzku z podstawami skargi,
wigzacym z mocy art. 398" § 2 k.p.c. ustalonym stanem faktycznym oraz podstawa
zaskarzonego orzeczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r.,
Il CZ 35/01, OSNC 2002 r., nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., 1l CKN 570/01
OSNC 2002 r., nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10, nie publ.,
z dnia 21 maja 2013 r., | CSK 53/13, nie publ.).

Przedstawione zagadnienie dotyczgce problemu dopuszczalno$ci, w sprawie
0 uzgodnienie stanu prawnego nieruchomosci z rzeczywistym stanem prawnym,
w oparciu o art. 233 § 1 k.p.c., interpretacji i analizy tre$ci ostatecznych decyziji
administracyjnych i na tej podstawie ustalania odmiennego stanu faktycznego
i prawnego, niz wynikajgcy z osnowy tych decyzji (...), nie jest zagadnieniem
prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarzacy nie wykazat bowiem, ze
ma ono powazny, uniwersalny i istotny charakter, wywotuje zasadnicze kontrowersje
lub rozbiezne oceny prawne i nie zostato dotychczas rozstrzygniete przez
Sad Najwyzszy, a jego rozstrzygniecie jest konieczne zaréwno dla prawidtowego
rozstrzygniecia sprawy, jak i przyczyni sie do rozwoju judykatury. Wskazany

problem nie stanowi istotnego zagadnienia prawnego, a wiec zagadnienia prawnego



cechujgcego sie nowoscig i dotychczas niewyjasnionego oraz nierozwigzanego
w orzecznictwie, budzgcego zatem watpliwosci kwalifikowane a nie zwykie, ktére
mogg byc¢ rozstrzygniete przez sad powszechny w toku rozpoznawania sprawy.
Zgodnie z jednolitym poglagdem judykatury (uchwata sktadu siedmiu sedzidw
Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2007 r., lll CZP 46/07, OSNC 2008 r., nr 3,
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 4 czerwca 2009 r., lll CZP 29/09, nie publ.,
z dnia 20 stycznia 2017 r., | CSK 179/16, nie publ., wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 26 sierpnia 2009 r., I CSK 26/09, OSNC -ZD 2010 r., nr A, poz. 22,
z dnia 16 grudnia 2009 r., I CSK 175/09, OSNC 2010 r., nr 7 -8, poz. 115,
z dnia 26 wrzesnia 2014 r., IV CSK 724/13, nie publ.), elementem stanu
faktycznego sprawy jest sytuacja prawna wywotana ostateczng decyzjg
administracyjng i sad jest zwigzany stanem przez nig wytworzonym, a zatem
niedopuszczalne jest kwestionowanie jej merytorycznej zasadnosci i badanie
prawidtowosci jej podjecia. Zwigzanie sgadu zakresem przedmiotowym decyzji
oznacza niedopuszczalno$¢ badania jaki powinien by¢ prawidlowy zakres
przedmiotowy rozstrzygniecia, natomiast w kognicji sgdu cywilnego miesci sie
badanie jaki rzeczywiscie ten zakres byt. Postepowanie dowodowe nie moze
zmierza¢ do modyfikacji decyzji ostatecznej ale w razie niedokltadnego oznaczenia
nieruchomosci, ktérej decyzja dotyczy, ustalenie jej zakresu przedmiotowego moze
nastgpi¢ przy wykorzystaniu innych elementéw zawartych w jej tresci, jezeli pozwala
to na przyporzadkowanie nieruchomosci stronie. Wyjasnienie problemu wskazanego
przez skarzgcego w orzecznictwie uchyla potrzebe kolejnej wypowiedzi Sgdu
Najwyzszego w tym przedmiocie.

Z tych wzgledow nalezato odmoéwi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono
na podstawie art. 98 § 1, 99, art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398% k.p.c.
oraz § 2 pkt6i 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie
(Dz. U. 2015 r., poz. 1800 ze zm.).

aj



a.l.



