Sygn. akt V CSK 650/13

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko J. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 8 lipca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 czerwca 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3600,- ( trzy
tysigce szescset ) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 398% k.p.c. wskazujgc na cechy konstrukcyjne skargi
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do
rozpoznania oraz jego uzasadnienia (art. 398*§ 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, a cel wymagania przewidzianego w art. 398§ 2 k.p.c.
moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez skarzgcego
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W wypadku powotania we
wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy sformutowac
zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong argumentacje prawng
wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi
do rozpoznania (postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001, Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002, Ill CKN 570/01 OSNC
2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10, niepubl.).

Argumentacja pozwanego powotana w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie prowadzi do stwierdzenia, ze wystgpita
omawiana przestanka. Zgodnie z art. 39812 § 2 in fine Sgd Najwyzszy jest zwigzany
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, a wiec
W sprawie niniejszej jest zwigzany ustaleniem Sadu drugiej instancji, ze powdd
w trzecim kwartale 2011 r. miat mozliwo$¢ wykonania dostaw paliwa dla
pozwanego, a wskazane argumenty — w tym powotanie sie na wykonanie
zamowien pozwanego - przesgdzajg, ze byla to mozliwos¢ obiektywna.
Rozstrzygniecie zagadnienia, czy klauzula , bierz lub pta¢” wymaga po stronie
dostawcy obowigzku wykazania obiektywnej mozliwosci spetnienia Swiadczenia
w wysokosci, od ktérej nalicza kare umowng, a nawet przyjecie pozytywnego
stanowiska, nie moze mie¢ zatem znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Kwestia
natomiast ekwiwalentnos$ci charakteru klauzuli nie nosi cechy istotnosci w niniejsze;j
sprawie skoro strony nadaty jej w umowie charakter kary umownej. Zwazywszy na
motywy Sadu Apelacyjnego i tre$¢ uzasadnienia wniosku, jak réwniez oparcie

wiekszosci zarzutdw naruszenia prawa procesowego na niedopuszczalnym ich



powigzaniu z art. 233 § 1 k.p.c.,, nie ma podstaw do przyjecia, ze skarzacy
skutecznie wykazat przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Z tych wzgleddw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), o kosztach rozstrzygajgc zgodnie z art. 98 § 1
k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1i 3982 k.p.c. oraz § 6 pkt 7 i § 12 ust.
4 pkt 2 w zw. z § 5 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia
2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez

Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013, poz. 490 ze zm.).
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