Sygn. akt V CSK 649/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci Spoétdzielczej Kasy
Oszczednosciowo-Kredytowej (...) w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w G.
przeciwko J. A.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 20 marca 2019 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 24 stycznia 2017 r., sygn. akt Il Ca (...),

uchyla zaskarzony wyrok w pkt | i Il oraz przekazuje sprawe w
tym zakresie Sadowi Okregowemu w W. do ponownego
rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 17 sierpnia 2016 r. oddalit powddztwo
syndyka masy upadtosci Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej (...) w
upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w G. przeciwko J. A. o zaptate 57 193,33 ziotych

z odsetkami umownymi i orzekt o kosztach postepowania.

Sad ustalit, ze pozwany =zostat dnia 13 stycznia 2010 r. cztonkiem
powodowej Spétdzielni i tego samego dnia zawart z nig dwie pozyczki na kwote
80 000 ztotych i 20 000 ztotych. Do tych czynnosci sktonita pozwanego dtugoletnia
znajoma M. S., ktéra przygotowata dokumenty umow pozyczki, podpisane przez
pozwanego W obecnosci jej oraz upowaznionej pracownicy powodki, bez
zapoznawania sie z ich trescig i bez otrzymania odpiséw. Nie majgc zadnej
informacji uznat, ze pozyczka co do kwoty ktérej byt przekonany, iz wynosi 7 000
ztotych, nie zostata mu przyznana ze wzgledu na status bezrobotnego i brak
zdolnosci kredytowej. Okazato sie jednak, ze pozyczki w tgcznej kwocie 100 000
ztotych zostaty przyznane na podstawie sfatszowanych przez M. S. dokumentéw
(zaswiadczenie o zatrudnieniu pozwanego i zgoda zony na zaciggniecie pozyczki) i
wyptacone na rachunek bankowy wskazany w umowach, a sptat dokonywata M. S.
bez wiedzy pozwanego. Po zatrzymaniu M. S. przez policje (w 2014 r. zostata
prawomocnie skazana na dwa lata pozbawienia wolnosci za przestepstwa z art.
297 § 1 i art. 270 k.k.) przestata ona sptaca¢ pozyczki i wtedy powddka zaczeta
monitowac¢ pozwanego, ktéry nie odbierat poczty, gdyz jak twierdzit byt za granicg i
dopiero w pazdzierniku 2011 r. dowiedziat sie od windykatora o zadtuzeniu i jego
wysokosci. Pozwana wypowiedziata pismem z dnia 27 czerwca 2012 r. umowe z
pozwanym, ktory dnia 4 czerwca 2012 wystat powddce pisemne oswiadczenie o
uchyleniu sie od skutkbw czynnosci prawnej spowodowanej btedem. W
pazdzierniku 2012 r. pozwana zmienita siedzibe z W. na G., a dnia 26 wrzesnia
2014 r. ogtoszona zostata jej upadtosé, poczatkowo z mozliwoscig zawarcia ukfadu

z wierzycielami, a nastepnie jako likwidacyjna.

Sad pierwszej instancji rozpoznajgcy niniejszg sprawe uznat, ze wykazany

zostat podstep osoby trzeciej, a pozwany w ustawowym terminie uchylit sie



od skutkéw prawnych oswiadczenia woli, do czego miaty zastosowanie art. 84, 86
i 88 k.c.

W wyniku rozpoznania apelacji strony powodowej Sad Okregowy w W.,
wyrokiem z dnia 24 stycznia 2017 r. zmienit wyrok Sgdu Rejonowego i zasgdzit od
pozwanego kwote 51 193,33 ziotych wraz z odsetkami umownymi na rzecz
powddki, odstgpit od obcigzania pozwanego kosztami postepowania za obie
instancje sgdowe oraz kosztami na rzecz Skarbu Panstwa, zwigzanymi z udziatem
petnomocnika ustanowionego z urzedu. Zmieniajgc wyrok Sad drugiej instancji
uznat, powotujgc sie na poglady orzecznictwa, ze pozwany nie dziatat pod wptywem
podstepu, a swiadomie podpisujgc dokumenty bez uprzedniego ich przeczytania
akceptowat ich tre$¢. Nie zmienito tej oceny skazanie M. S., gdyz - zdaniem Sadu -
nie zostata ona skazana za przestepstwo oszustwa (art. 286 § 1 kk.), a za

przedtozenie sfatszowanych dokumentéw.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit Sgdowi Okregowemu naruszenie
przepisow prawa materialnego, tj. art. 84 § 1 i art. 86 k.c. oraz przepiséw
postepowania, tj. at. 328 § 2 k.p.c. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catoéci z wyjgtkiem pkt Il dotyczgcego przyznania wynagrodzenia
petnomocnikowi ustanowionemu z urzedu, ewentualnie o uchylenie tego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie kosztéw

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Problemem prawnym, podniesionym w skardze kasacyjnej na tle ustalonego
stanu faktycznego jest wystgpienie przestanek podstepu jako wady oswiadczenia
woli. Niezaleznie od tego, czy uzna sie podstep za kwalifikowang posta¢ btedu, czy
za samodzielng wade oswiadczenia woli, spetniona musi by¢ przestanka mylnego
wyobrazenia podmiotu prawa o rzeczywistosci lub o tresci czynnosci prawnej i z tej
przyczyny ztozenie oswiadczenia woli w celu wywotania okreslonych skutkéw
prawnych. W razie podstepu nie jest istotne, czy ztozone oswiadczenie woli
dotyczyto danej czynnos$ci prawnej oraz, czy btad byt istotny. Dowiedzenia wymaga,

ze ziozenie oswiadczenia woli nastgpito w rezultacie wywotania mylnego



przekonania u osoby skftadajgcej to oswiadczenie przez drugg strone lub osobe

trzecig; w rozpoznawanej sprawie chodzito o osobe trzecia.

Sad drugiej instancji nie dopatrzyt sie ani btedu, ani podstepu w zachowaniu
pozwanego lub skierowanym wobec niego przez osobe trzecig. Nie uznat takze aby
btgd wywotata druga strona umowy pozyczki, do czego nie wymaga sie jej
zawinienia albo o btedzie wiedziata lub tez mogta btad z tatwoscig zauwazyé
(art. 84 § 2 k.c.). Z uzasadnienia zdaje sie wynikac, ze problem ten w ogodle nie byt
w sprawie badany, mimo Zze dotyczyt instytucji finansowej, zajmujgcej sie
czynnosciami bankowymi, w ktérej zawarcie umowy pozyczki lub kredytu nastepuje
w odmienny sposob niz dla ogétu stosunkow prawnych. Oznacza to, ze w zakresie
dziatalnosci takiej instytucji znajduje sie udzielanie pozyczek, ktérych warunki
w postaci wzorca umownego (ogoélnych warunkéw umow, regulaminéw lub wzoréw
umow) sg podane klientom, sktadajgcym wniosek przygotowany przez dajgcego
pozyczke (pozyczkodawce). Jezeli jest to bank lub parabank, to wniosek ten
przybiera z zatozenia charakter oferty osoby, zamierzajgcej uzyskaé¢ pozyczke,
skierowang do pozyczkodawcy (art. 66 § 1 w zwigzku z art. 720 § 1 k.c.). Jezeli
okolicznosci faktyczne i prawne ze strony klienta, zawarte we wniosku odpowiadajg
oczekiwaniom pozyczkodawcy, ujawnionym we wzorcu umownym, w szczegolnosci
w zakresie zdolnosci do sptaty pozyczki wraz z odsetkami i innymi optatami (w
wypadku kredytow bankowych jest to nazwane zdolnoscig kredytowg), to
przyjmowana jest oferta biorgcego pozyczke i dajgcy pozyczke (lub kredyt) zawiera

tym samym umowe z biorgcym (pozyczkobiorcg).

W sprawie powinna byta zosta¢ zbadana w zawarciu umowy z pozwanym
rzeczywista rola powodowej spotdzielni jako czynnej strony umowy, ktorej
pracownik umocowany do zawierania uméw mogt nie uzyska¢ od pozwanego
oswiadczenia woli o tresci odpowiadajgcej pdzniejszej tresci dokumentu umowy.
Wedtug art. 720 § 1 i 2 k.c. umowa pozyczki nie wymaga dla swej waznosci zadne;j
formy szczegdlnej, jedynie zachowania do wrze$nia 2016 r. formy pisemne;j
ad probationem dla umowy przekraczajgcej najpierw piecset, a obecnie jeden
tysigc ztotych; od 8 wrzesnia 2016 r. jest to forma dokumentowa (art. 772k.c.) pod
takim samym rygorem jej niedochowania (art. 720 § 2 k.c.). Podobnie to sie

przedstawia na gruncie prawa bankowego (art. 63 i nast., jedn. tekst Dz. U. z 2018



r., poz. 2187) oraz ustawy o0 spotdzielczych kasach oszczednosciowo -—
kredytowych (jedn. tekst. Dz. U. z 2018 r., poz. 2389).

Jak wiadomo w rozpoznawanej sprawie dokumenty umozliwiajgce zawarcie
umowy pozyczki przygotowata za pozwanego M. S., uwazana niemal za cztonka
rodziny, do ktorej pozwany miat zaufanie i ono sprawito, Ze pozwany chciat pomaoc
M. S. wystepujgc o pozyczke na swoje imie, ale dla niej, dlatego udat sie do
powoda, aby dokument umowy podpisac. Z ustalen wynika, ze zostato to uczynione
na krotko przed koncem godzin urzedowania powoda, a w siedzibie oddziatu byta
jeszcze tylko jedna pracownica, ktéra miata dokumenty umowy. Nie zostato
wyjasnione w sprawie, czy pozwanemu proponowano odczytanie dokumentéw lub
tez przedstawiono je w sposoéb, ktéry umozliwiat stwierdzenie, jakg kwote i na jakich
warunkach pozycza. Potrzebne jest to do stwierdzenia, czy pozwany w ogdle ztozyt
skuteczne prawnie oswiadczenie woli, ktére musi by¢ ztozone swiadomie, a zgoda
na zawarcie umowy i jej treS¢ lezy po obu stronach umowy. Jakie wiec miata
umocowanie M. S. od pozyczkobiorcy, zeby przygotowywacé za niego dokumenty
wymagane do zawarcia umowy przez pozyczkodawce i dlaczego pracownik
powoda procedowat z M. S. a nie z pozwanym i wreszcie, czy w zakresie procedur
zwigzanych z zawarciem umowy pozyczki na znaczne kwoty dopetnit procedur; to z
ustalen Sgdoéw wskazanych w uzasadnieniu nie wynika. Nie wiadomo réwniez, czy
umowe mozna uwazac¢ za wykonang, skoro otrzymanie pozyczki przez pozwanego
i to jeszcze tego samego dnia, w ktorym zostat ztozony wniosek zostato przed
pozwanym ukryte, a pienigdze zostaty przelane na konto, do ktérego dostep miata
tylko M. S.. Co zatem sprawito, bo nie ma tego w umowie, podpisanej w pierwszej
kolejnosci przez przedstawicieli strony powodowej, ze mozna byto wyptaci¢
pienigdze na rachunek utworzony dla pozwanego, ale pozostajgcy w dyspozycji
osoby trzeciej? Widoczne =zaniedbania po stronie powodowej graniczg z
nienalezytym wykonaniem umowy oraz z popetnieniem czynu niedozwolonego.

Jezeli jednak dojdzie sie do wniosku, Zze umowa nie byta dotknieta
niewaznoscig bezwzgledng, to pozostanie zbadanie jej wadliwosci ze wzgledu na
wymagane przestanki btedu i podstepu. W okolicznosciach sprawy, ustalonych
przez Sad pierwszej instancji przestanki podstepu zostaty spetnione i zachowany

termin do uchylenia sie od skutkow oswiadczenia woli (art. 88 § 2 k.c.).



Sad Okregowy uznat z kolei, ze podstepu nie byto, nie byto nawet zwyktego btedu, co
argumentowat podpisaniem umowy bez wczesniejszego zapoznania sie z jej trescig.
Przytoczyt przyktady z orzecznictwa, ktére stusznie twierdzi, ze niezapoznanie sie
z oswiadczeniem, ktore sie sklada stanowi 0 zgodzie na jego treS¢ i nie moze byc¢
podwazane zarzutami o wadach oswiadczenia woli. Gdyby chodzito o typowg
sytuacje btedu wywotanego przez drugg strone izlekcewazenia tresci
podpisywanego dokumentu umowy przez beztroske, lenistwo, nieuzasadnione
zaufanie do drugiej strony itp., to sktadajgcy oswiadczenie woli nie zastugiwatby na
ochrone i stanowisko Sgdu bytoby zasadne. Nie bedzie tak jednak wtedy, gdy ustali
sie w sprawie, a tak zostato to uczynione w tym wypadku przez Sad pierwszej
instancji, ze sktadajgcy oswiadczenie nie miat nawet swiadomosci o podpisywaniu
umowy pozyczki, a nie dokumentow wszczynajgcych dopiero procedure przyznania
pozyczki. Jak wskazuje sie w ustaleniach, skoro pozwany nie miat drugiego
egzemplarza, gdyz powdéd mu go ani nie wreczyt, aninie przestal, mégt byc¢
przekonany - nie majgc zadnej wiadomosci od powoda - o nieotrzymaniu pozyczki
nawet w kwocie tylko 7 000 tysiecy ztotych, jak sie umawiat z M.S., ze wzgledu na
znany mu wobec siebie brak zdolno$ci kredytowej.

Czynnosci podejmowane wobec pozwanego przez pracownikow powodowej
Kasy budzg watpliwosci, skoro wystarczyto im posrednictwo M.S. i to mimo
precyzyjnie okreslonych wobec konsumenta obowigzkéw przedsiebiorcy (a takim jest
powodowy SKOK), bedgcego dodatkowo instytucjg rynku finansowego, wiec
podmiotem zaufania publicznego. Wsréd obowigzkéow przedsiebiorcy wobec
konsumenta znajdujg sie powinnosci o charakterze informacyjnym, kidére na etapie
wnioskowania o pozyczke powinien byt uzyskaC pozwany, a wiec nie tylko
podpisywac¢ dokumenty, ktérych istota, jak z powyzszego widac nie zostata mu nawet
wskazana. Przypomnie¢ nalezy, Zze umowa pozyczki jest czynnoscig konsensualng i
nie podlegajgcg formie szczegdlnej dla swej waznosci; podpisana umowa tylko
potwierdza zawarcie umowy a nie jej powstanie.

Jezeli wiec wykorzystane zostato uzasadnione zaufanie podmiotu w sytuac;ji
wczesniejszego porozumienia sie z osobg trzecig odnosnie do wnioskowania
0 pozyczke w niewielkiej wysokosci, dziatajgcg w porozumieniu z przedstawicielem

powodowej Kasy, to takiemu dziataniu w postaci ztozenia oswiadczenia woli przez



podpisanie gotowych dokumentéw nalezy przypisa¢ zachowanie btedu (art. 84 § 1i 2
k.c.), a takze, jak wynika z ustalen - podstepu (art. 86 § 1i 2 k.c.). W orzecznictwie
wyraznie stwierdza sie, ze dziatanie podstepne zawsze jest zawinione i moze sie
przejawiaC zarébwno w checi, jak i godzeniu sie na wywotanie fatszywego
wyobrazenia. O podstepie mozna wiec mowi¢ w przypadku kazdego zachowania
ukierunkowanego na wywotanie fatszywego przekonania u innej osoby, ktore sktonito
ja do dokonania okreslonej czynnosci prawnej (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
10 lutego 2011 r. IV CSK 336/10 i z dnia 7 maja 2014 r. Il CSK 419/13). Sytuacji tej
nie zmienia to, ze nie zostaty przeczytane podpisywane dokumenty, wsréd ktorych w
niniejszej sprawie znajdowat sie takze wielostronicowy regulamin udzielania kredytow
i pozyczek. Istotne sg okolicznosci tego niepodpisania i ujawnienie swiadomosci
osoby podpisujgcej o wtasnej ignorancji, a nie wykorzystanie jej zaufania i z tego
wywodzenie korzysci dla siebie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia
2009 r. IV CSK 358/08, z dnia 19 maja 2016 r. IV CSK 495/15, z dnia 20 stycznia
2017 r. 1 CSK 66/16, z dnia 9 lutego 2017 r. Ill CSK 60/16 i z dnia 2 lutego 2017 r.
| CSK 92/16 z glosg aprob. A. Szlezaka, OSP 2018, nr 4, poz. 34). Nie wystarczy
takze niedbalstwo w postaci niedostatecznego zbadania rzeczywistego stanu rzeczy,
jezeli blad zostat wywotany przez kontrahenta (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
19 listopada 2015 r. IV CSK 11/15).

W rozpoznawanej sprawie sama umowa, jak pokazuje jej kopia jest
dokumentem sporzadzonym w taki sposéb, ze jest on zupetnie nieczytelny,
awdodatku zawiera nieprawde odnosnie do pokwitowania odbioru kwoty
pozyczki, skoro ustalone zostato, ze powdd przekazat jg na konto (w umowie
nieujawnione). Z dodatkowych ustalen Sagdu Okregowego wynika, ze byto to konto
utworzone przez strone powodowg dla pozwanego, ktory jednak pozyczonych
pieniedzy nie otrzymat, jak wskazujg ustalenia Sgdu pierwszej instancji. Sad ten
ustalit rowniez poczgtek biegu terminu na zlozenie oswiadczenia o uchyleniu sie
od skutkdw oswiadczenia woli ztozonego pod wptywem btedu (podstepu) uznajgc
dopetnienie terminu przez pozwanego, czego nie podwazyt Sad drugiej instancji,
przypominajgc jedynie cechy terminu z art. 88 k.c. jako terminu zawitego prawa

materialnego.



Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398 § 1 k.p.c. orzec jak
w sentencji, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art. 108 § 2

w zwigzku z art. 398%1 k.p.c.
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