Sygn. akt V CSK 645/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa M. L.

przeciwko "A." Spoice z ograniczong odpowiedzialnoscig w Z.

o uchylenie uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 22 kwietnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [....]

z dnia 3 czerwca 2015 r., sygn. akt V ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 3600 (trzy
tysigce szeséset) ztotych tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie powod wnidst skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania wskazat na oczywistg zasadnosc¢ skargi, wystepowanie na jej tle
istotnego zagadnienia prawnego, a takze potrzebe wykfadni przepiséw budzgcych
watpliwosci w praktyce. Po pierwsze, skarga nie jest oczywiscie uzasadniona.
Wbrew twierdzeniom skarzgcego nie mozna przyjg¢, ze Sad | instancji nie
rozpoznat istoty sprawy. Nie mozna tez uzna¢ naruszenia konstytucyjnego
wymagania dwuinstancyjnosci postepowania — postepowanie dowodowe prowadzit
Sad | instancji, a jego ocene zawart w uzasadnieniu. Po drugie, nie jest istotnym
zagadnieniem prawnym odpowiedz na pytanie, kiedy istnieje kompletne orzeczenie
Sadu przy orzekaniu w sktadzie jednoosobowym. Nie budzi bowiem watpliwosci,
ze orzeczenie wigze od chwili ogtoszenia, co poprzedza jego podpisanie. Laczy sie
to z uznaniem przez Sad jednoosobowo, jakie podstawowe motywy nim kierujg
codo kierunku orzeczenia. Natomiast prawo przewiduje odpowiedni czas na
sporzadzenie petnego uzasadnienia. Wskazywana kwestia jest zatem jasna.
Nie mozna tez twierdzi¢, jak chce skarzacy, co Sad przed wydaniem wyroku
rozwazat, a czego nie — to wie przy sktadzie jednoosobowym sam sedzia, a przy
skfadzie wieloosobowym objete jest tajemnicg narady — wszelkie inne twierdzenia
w tym przedmiocie to swobodne insynuacje, a rozwazania zawarte w skardze majg

charakter teoretyczny.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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