Sygn. akt V CSK 644/17

POSTANOWIENIE

Dnia 17 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku M. J.

przy uczestnictwie T. S., (...)

0 zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 maja 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 19 lipca 2017 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$é
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W Swietle tej
regulacji, cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ wobec
tego osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sgd Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jednoczesnie przypomnieé

nalezy, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i jego rolg nie jest



korygowanie ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wykladni prawa

w kazdej indywidualnej sprawie.

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotata
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to jest oczywistg zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej. Podata, ze w sprawie doszio do systemowego pozbawienia
wnioskodawczyni prawa do zmiany oczywiscie niestusznego i pozbawionego
materialnej podstawy postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po P. J.,
wywiedzionego z nie istniejgcego dowodu - testamentu w formie aktu notarialnego

sporzgdzonego w USA przed notariusz A. B.

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczacym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, moggce miec istotny wptyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° §1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami prawa
albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy
bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11, 24 lutego 2012 r.,
V CSK 225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). Jezeli przestankg wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest stanowisko skarzgcego,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, to powinien on w uzasadnieniu
wniosku zamiesci¢ wywod prawny wykazujgcy takie kwalifikowane naruszenie
prawa. Przytoczone okolicznosci powinny jednoznacznie wskazywa¢ na to,
ze w zasadniczym postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na
korzys¢ strony, ktora jg wniosta (por np. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06,
i z dnia 24 lutego 2006 r., IV CSK 8/06).

Skarga kasacyjna nie zawiera przekonujgcych argumentéw Swiadczgcych
o0 wystepowaniu w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnosci. Uszto uwagi

skarzacej, ze zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogag



byC zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodow. Sad Najwyzszy jest
zwigzany dokonanymi przez sgady meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c.). Rozwazania skarzgcej
opierajg sie na jej subiektywnym przekonaniu, ze dowdd, testament sporzgdzony
w dniu 8 kwietnia 2004 r., jest nieprawdziwy. Takie wskazanie - oparte jedynie na
wiasnej ocenie rozstrzygniecia przez skarzgcg - jest oczywiscie niewystarczajgce
dla przyjecia, ze w sprawie zachodzi widoczne prima facie, bez potrzeby gtebszej

analizy, naruszenie przepisow prawa.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



