Sygn. akt V CSK 641/13

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z wniosku K. L.

przy uczestnictwie T. L.

0 podziat majatku,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 8 lipca 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 4 lipca 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od uczestnika postepowania na rzecz
whnioskodawczyni kwote 1.800,- (jeden tysigc osiemset) zt

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Uczestnik postepowania T. L. wniost skarge kasacyjng od postanowienia
Sgdu Okregowego w W. z dnia 4 lipca 2013 r., zmieniajgcego postanowienie
Sadu Rejonowego w W. z dnia 13 marca 2013 r. w przedmiocie podziatu majgtku
wspolnego poprzez ustalenie, ze w sktad majgtku wspolnego wchodzg ponadto
w miejsce prawa najmu lokalu mieszkalnego potozonego w W. przy ul. [...]
ekspektatywa nabycia wiasnosci tego lokalu jako odrebnego prawa wiasnosci
Z udziatem w czesciach wspolnych budynku i prawie do gruntu, wierzytelnosci
na oznaczonych rachunkach bankowych oraz dokonanie podziatu tych sktadnikow,
oddalit apelacje wnioskodawczyni K. L. w pozostatym zakresie — w czesci

zawierajgcej rozstrzygniecie reformatoryjne.

Sad Najwyzszy, oceniajgc - na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. - skarge

kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania, zwazyt:

Ustawodawca, wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen, podkreslit ze jej celem jest ochrona
interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdow i rozwoju
judykatury. Cel ten moze by¢ osiggniety jedynie poprzez powofanie i wykazanie
istnienia przestanek umozliwiajgcych jego realizacje. Sad Najwyzszy nie jest trzecig
instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjng. Jego rolg
nie jest zatem korygowanie ewentualnych btedoéw w zakresie stosowania czy

wyktadni prawa w danej sprawie, nawet gdyby one rzeczywiscie wystgpity.

Ocena podstaw przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nastepuje
w ramach tzw. przedsgdu. Sad Najwyzszy bada, czy wskazano i nalezycie
umotywowano przyczyny powofane w art. 398° § 1 k.p.c., tj. czy wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosdci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub oczywista zasadno$¢ skargi i przyjmuje jg
do rozpoznania jezeli zachodzi przynajmniej jedna z nich. W art. 3984 § 2 k.p.c.
przewidziano wymaganie przytoczenia i odrebnego uzasadnienia wniosku

0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktory umozliwiac ma ocene, czy



w danym przypadku wskazane przyczyny sg spetnione. Kognicja Sadu
Najwyzszego na tym etapie postepowania jest ograniczona i nie obejmuje,
zastrzezonej dla Sgdu orzekajgcego w innym sktadzie, oceny zasadnosci podstaw

skargi.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawca
powofat jako przyczyne istotne zagadnienie prawne polegajgce na potrzebie
wyjasnienia dopuszczalnosci poczynienia przez Sad drugiej instancji nowych
ustalen faktycznych, odmiennych od poprzednich ustalen, i to wytgcznie na
podstawie dowodow przeprowadzonych przez Sad pierwszej instancji, odmiennie
ocenionych oraz sanowania brakow postepowania dowodowego przez
zastosowanie domniemania faktycznego. Ponadto wskazat, Ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona z uwagi na to, ze zaskarzone postanowienie w sposob
ewidentny narusza przepisy prawa materialnego, w konsekwencji czego doszto do
nieprawidtowego ustalenia sktadu majgtku wspolnego uczestnikow postepowania.

W ocenie Sadu Najwyzszego powyzsze przyczyny nie usprawiedliwiajg
przyjecia skargi kasacyjnej pozwanej do rozpoznania. Zgodnie z utrwalonym
pogladem judykatury oparcie wniosku na przestance uregulowanej w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., tj. oczywistej zasadnos$ci skargi wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka, t.j. bez konieczno$ci gtebszej analizy, sprzecznosci
wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni (por. m. in.:
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP
2004, nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49). Wymaga ona uzasadnienia z powotaniem sie na argumenty prawne
odrebne od merytorycznej motywacji skargi, przy czym zasadnos¢ powinna byc¢
widoczna juz na pierwszy rzut oka, bez szczegétowego badania powotanych w niej
zagadnien (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2008 r.,
[l CSK 110/08, niepubl., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 czerwca
2010 r., IV CSK 148/10, niepubl.). Skarzagcy powinien w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawrzeé¢ wyodrebniony wywod
prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie oczywistoS¢ naruszenia prawa

(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08,



nie publ.; z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, nie publ.; z dnia 19 grudnia
2001 r., IV CZ 200/01, nie publ.).

Z kolei odwotanie sie do wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), ktore wigze sie z okreslonym przepisem
prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy, ale i innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego
sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen (por. m. in.: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego
wyjasnienie przyczyni sie¢ do rozwoju jurysprudencji. Zagadnienia muszg mie¢
charakter rzeczywisty i konkretny. Uzasadnienie wniosku w tym zakresie powinno
nawigzywac¢ do przestanek przedsgdu, a ponadto zawieraé odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanych okolicznosci
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 3/08, nie publ.;
z dnia 19 pazdziernika 2006 r., IV CSK 246/06, nie publ.; z dnia 9 czerwca 2008 r.,
Il UK 37/08, nie publ.; z dnia 19 grudnia 2001 r., IV CZ 200/01, nie publ.).

W pierwszym rzedzie nalezy wskazac, ze w obecnym modelu postepowania
apelacyjnego sad drugiej instancji jest zarbwno sadem faktu jak i prawa. Zgodnie
przyjmuje sie, ze z kognicji tej wynika dopuszczalno$¢ dokonania odmiennych
ustalen faktycznych, bez przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania
dowodowego bgdz poprzez stosowanie domnieman (por. m.in. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., Ill CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124,
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2000 r., IV CSK 1788/00, nie publ.;
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2012 r., | CSK 606/11, nie publ., wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2013 r., IV CSK 565/12, nie publ.). Skarzacy
nie wskazat przyczyn wskazujgcych, dlaczego nalezatoby od tego stanowiska
odstgpi¢. Oznacza to, ze przyczyna polegajgca na wystgpieniu w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego nie znajduje potwierdzenia.

Nie mozna ponadto uznaé, aby skarga kasacyjna byta oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Po pierwsze skarzgcy wprost
zmierza do wzruszenia podstawy faktycznej rozstrzygniecia, ktérg Sad Najwyzszy

jest zwigzany jako podstawg subsumcji (art. 398! § 2 k.p.c.). Po drugie



koincydencja czasowa pomiedzy datg prawomocnego rozwigzania zwigzku
matzenskiego stron (7 grudnia 2006 r.) a datg nabycia przez uczestnika prawa
witasnosci spornego lokalu, zajmowanego przez strony na podstawie umowy najmu
od dnia 21 lipca 1989 r. (19 grudnia 2006 r.), niezbednos¢ wcze$niejszego
dokonania szeregu czynnosci przygotowawczych zmierzajgcych do wyodrebnienia i
oszacowania lokalu, uzyskania zgody wiasciciela nieruchomosci uzasadniata
przyjecie, ze celowo opdzniono zawarcie umowy, a w dacie ustania wspolnosci
ustawowej istniata uksztaltowana ekspektatywa nabycia tego prawa do majagtku
wspolnego. Nie znajduje zatem wsparcia w stanie faktycznym i prawnym sprawy
zarzut dowolnosci ustaleh i ocen sgdu drugiej instancji w tym zakresie, a w
nastepstwie oczywistej wadliwosci rozstrzygniecia wymagajgcej przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. orzekt
jak w postanowieniu.

Rozstrzygniecie o zwrocie kosztow postepowania kasacyjnego, wobec
sprzecznos$ci intereséw uczestnikow, jest oparte na art. 520 § 3 i art. 39821 w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. oraz § 13 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 7 pkt 10 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz. U. 2013 r., poz. 461).

[aw]



