Sygn. akt V CSK 636/17

POSTANOWIENIE

Dnia 9 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa ,,l..”sp. z 0.0. w C.

przeciwko [...] Szpitalowi Specjalistycznemu w L.

przy udziale interwenienta ubocznego po stronie pozwanej ,,H..” S.A. w W.
o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 9 maja 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we W.

z dnia 19 maja 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/17,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanego oraz na
rzecz interwenienta ubocznego po stronie pozwanej kwoty po
2700,- (dwa tysigce siedemset) ztotych dla kazdego z nich, z

tytutu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 19 maja 2017 r. Sad Apelacyjny we W., po rozpoznaniu
apelacji pozwanego [...] Szpitala Specjalistycznego wL. od wyroku Sadu
Okregowego w L. z dnia 8 listopada 2016 r., zmienit ten wyrok w ten sposéb, ze

oddalit powddztwo ,,I.." spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w C. oraz
rozstrzygnat o kosztach postepowania. Oddalenie powddztwa nastgpito ze wzgledu
na uznanie przez Sad drugiej instancji, ze zachowanie powoda, szczegOtowo
omowione w uzasadnieniu wyroku Sgdu Apelacyjnego zmierzato ewidentnie do
wykorzystania uprawnienia przyznanego w art. 647* § 5 k.c. w sposéb sprzeczny
ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem danego prawa (art. 5 k.c.). Przejawito
sie to zwlaszcza brakiem lojalnosci powoda wzgledem strony pozwanej (w tresci
oswiadczenia z dnia 28 lutego 2014 r.), przesunieciem termindw zaptaty po to, by
przypadaty one po dniu 30 stycznia 2014 r., zamiast ochrony powoda z
poszanowaniem uprawnien kontrolnych strony pozwanej, co bylo zachowaniem
zmierzajgcym do obcigzenia pozwanego dwukrotnym obowigzkiem zaptaty, w
warunkach naduzycia zaufania strony pozwanej do treSci powotanego
oswiadczenia, pozbawiajgc pozwanego mozliwosci kontroli realizacji zaptaty w
rozliczeniach wykonawcy z podwykonawcg, skutkujgc w rezultacie naruszeniem
dobrych obyczajow, stanowigcych obowigzek przedsiebiorcy na gruncie art. 17
ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej, atakze zasad wspotzycia
spotecznego. Nielojalno$¢ powoda wobec pozwanego zostata wykazana w
uzasadnieniu Sadu drugiej instancji, z powotaniem sie na art. 354 § 1 i art. 355 k.c.
przez doktadne przedstawienie zachowania powoda na tle wystawienia faktury VAT
[...]. Sad Apelacyjny podsumowat swoje oceny cytujgc paremie wywodzgcy sie z
prawa rzymskiego: ,z wlasnego niewtasciwego zachowania nie mozna
wyprowadzac dla siebie praw, ani przeciwstawia¢ takiego postepowania prawom
innych”, potwierdzong wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 11 kwietnia
2006 r. w sprawie SK 57/04.

W skardze kasacyjnej strona powodowa zarzucita Sgdowi Apelacyjnemu
naruszenie zaskarzonym wyrokiem przepiséw prawa materialnego, tj. art. 647 § 5
k.c. przez jego btedng wyktadnie i uznanie braku ponoszenia przez pozwany

Szpital odpowiedzialno$ci za zaptate wynagrodzenia powodowej Spoétice.



Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie apelacji pozwanego
Szpitala, ewentualnie uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana wniosta o jej
nieprzyjmowanie do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie z zasgdzeniem
kosztow postepowania. W odpowiedzi na skarge kasacyjng interwenient uboczny -
»H..” S.A. w W. wniést o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

ewentualnie jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie mogta zostac¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

brak przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania pozwany wskazat na
oczywiste uzasadnienie skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), motywujac
to brzmieniem art. 647*§ 5 k.c. To legto u podstaw samej skargi kasacyjnej, jednak
nie moze wystarczy¢ w sytuacji nadzwyczajnego postepowania wynikajgcego
z wniesienia skargi kasacyjnej od prawomocnego orzeczenia sgdowego. Rzeczg
skarzgcego jest zatem przekonac¢ o racjach wniesionej skargi. W utrwalonym od
dawna i znanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zostato wskazane, co powinno
sie znalez¢ we wniosku o przyjecie skargi, jesli opiera sie go na oczywistosci

wniesionej skargi.

W sprawie nie byto watpliwosci co do formalnej odpowiedzialnosci inwestora
na podstawie art. 647* § 5 k.c., ale nie ten przepis stat sie¢ podstawg oddalenia
powddztwa i dlatego powotywanie na poparcie jego zastosowania orzecznictwa
Sadu Najwyzszego byto bezskuteczne. Skarzacy nie odnidst sie w ogole przez
profesjonalny wywod prawny do zastosowania w sprawie art. 5 k.c., przepisu
majgcego ogromne orzecznictwo i piSmiennictwo, w sytuacji wykazywania przez
Sad Apelacyjny naruszenia przez skarzgcego zasad stusznosci oraz spoteczno-
gospodarczego przeznaczenia prawa (zob. przyktadowo wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 11 maja 2017 r., Il CSK 576/16 oraz z dnia 16 kwietnia 2014 r., V CSK
296/13). Wspomina sie o tych klauzulach generalnych prawa cywilnego jakby przy
okazji wykazywania btednej interpretacji przez Sad dziatan podwykonawcy



zmierzajgcych do uzyskania podwojnej ptatnosci za swoje Swiadczenie.
W efekcie skarga kasacyjna jest jakby obok gtdwnego zagadnienia prawnego,

zaprezentowanego w zaskarzonym orzeczeniu.

Majac to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak
w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c.
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