Sygn. akt V CSK 632/19

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powoédztwa Zespotu Zaktadow Opieki Zdrowotnej w O.
przeciwko C.S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 21 maja 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we [...]

z dnia 5 czerwca 2019 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2700
(dwa tysigce siedemset) ziotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd Zespdt Zaktadow Opieki Zdrowotnej w O. wnidst o zasgdzenie od
pozwanego C.S. kwoty 160 051,05 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5
grudnia 2014 r. do dnia zaptaty oraz kosztéw postepowania, w tym kosztéw

czynnosci adwokackich wedtug norm przepisanych.

Sad Okregowy w O. w dniu 28 pazdziernika 2016 r. wydat w przedmiotowej

sprawie wyrok zaoczny, w ktérym uwzglednit zgdania pozwu.

Wyrokiem z 29 czerwca 2018 r. Sgd Okregowy w O. utrzymat w mocy

przedmiotowy wyrok zaoczny w catosci.



Wyrokiem z 5 czerwca 2019 r. Sad Apelacyjny we [...] oddalit apelacje

pozwanego.

W skardze kasacyjnej pozwany jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania wskazat na przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1

i4k.p.c.

W ocenie skarzgcego w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytania: 1. czy w sytuacji, gdy Zzrodiem
dochodzonego w sprawie roszczenia, z tytutu zwrotu Swiadczenia nienaleznego,
jest wierzytelno$¢ dochodzona w sprawie powstata po stronie wierzyciela z tytutu
realizacji przez niego swiadczenh o charakterze okresowym, dla okreslenia terminu
przedawnienia jego roszczen wobec osoby trzeciej nalezy przyjgcC trzyletni okres
przedawnienia wynikajgcy z art. 118 k.c. (jak dla swiadczen okresowych) liczony od
daty wymagalnosci poszczegolnych $Swiadczen okresowych, czy tez dtuzszy
dziesiecioletni okres przedawnienia, liczony od daty spetnienia swiadczenia przez
wierzyciela na skutek wydanej decyzji, ewentualnie od daty zwrotu nadptaconych
Swiadczen na rzecz podmiotu trzeciego, ktory do tych sSwiadczen nie byt
zobowigzany; 2. czy uregulowanie przez zobowigzanego, naleznos$ci o charakterze
publicznoprawnym, ktérych termin zapftaty wynika z ustawy, z opdznieniem
powoduje przesuniecie daty poczatkowej terminu przedawnienia ewentualnych
roszczen o zaptate tych naleznosci w stosunku do podmiotu trzeciego, do dnia
uregulowania przedmiotowego zobowigzania przez zobowigzanego, czy tez
poczgtek biegu terminu przedawnienia nalezy liczy¢ od ustawowego terminu
ptatnosci przedmiotowych naleznosci; 3. czy w sytuacji gdy swiadczenie
o charakterze publicznoprawnym (sktadki na ubezpieczenie zdrowotne), wbrew
zapisom ustawy, zostaje spetnione przez podmiot trzeci niebedacy zobowigzanym
do zaptaty tego Swiadczenia, z uzyskanego wynagrodzenia w zwigzku z zawartg
umowg wspotpracy (w rozpatrywanej sprawie umowg o $Swiadczenie ustug
medycznych), a nastepnie $rodki z tego tytutu zostajg mu zwrdcone, kwoty te
nalezy traktowac jako swiadczenie nienalezne podlegajgce zwrotowi w oparciu
o art. 405 k.c. w zwigzku z art. 410 k.c., czy tez nalezy przyjac, ze w dacie zaptaty
wynagrodzenia podmiot ten jako ptatnik posiadat swiadomosé, co do tego ze

zobowigzanie o charakterze publicznoprawnym cigzy na nim jako ptatniku, a co za



tym idzie nie przystuguje mu roszczenie wobec drugiej strony umowy wspoétpracy
ozwrot tej czesci wynagrodzenia, ktéra wbrew zapisom ustawy zostata
przeznaczona na zaptate $wiadczen publicznoprawnych wobec regulacji art. 411
pkt 1 k.c.

Zdaniem skarzgcego skarga kasacyjna jest rowniez oczywiscie uzasadniona
z uwagi na naruszenie art. 405 k.c. w zwigzku z art. 410 k.c., jak rowniez art. 411
pkt 1 k.c. i art. 118 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam
m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego
jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu
usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogélnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajacy

rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu,
ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sadem Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy
podkresli¢ - wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$
merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdrego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. niepublikowane postanowienia Sadu Najwyzszego: z 28 listopada
2003 r., Il CK 324/03, z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z 26 wrzesnia 2005 r.,
Il PK 98/05, z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).



Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

prowadzi do oceny, ze skarzgcy nie wykazat powyzszych okolicznosci.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instancji w sposdb oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktorego
wyktadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100,
z 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49z 11 stycznia 2008 r.
| UK 285/07, niepubl.). Szczegdtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze
powyzsza przestanka nie zostata wykazana. W skardze kasacyjnej nie powotano
argumentow, ktére mogtyby sSwiadczyé, ze w sprawie doszto do oczywistego
naruszenia prawa oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w sadzie

drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy.

Argumenty podniesione w przedmiotowe] skardze kasacyjnej w zakresie
przestanek warunkujgcych jej przyjecie w istocie sktadajg sie na odmienne od
sgddéw orzekajgcych stanowisko pozwanego, ktére nie znalazto akceptaciji
w podjetych rozstrzygnieciach. W dalszym ciggu jest to tylko polemika z zapadtymi
orzeczeniami. Skarzacy przedstawia swoj wywodd na temat wymagalnosci roszczen
z tytutu nienaleznego Swiadczenia oraz terminu ich przedawnienia, abstrahujgc
od zapatrywania sgdow meriti. W rezultacie, w sprawie nie wystepujg istotne
zagadnienia prawne, a tylko zarysowany zostat inny punkt widzenia skarzgcego.
Podobnie, skarga kasacyjna jest nie tyle oczywiscie uzasadniona, ile skarzgcy nie

akceptuje rozstrzygnie¢ sgddw pierwszej i drugiej instancji.

Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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