Sygn. akt V CSK 630/16

POSTANOWIENIE

Dnia 17 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku A. M. B. i J. B.

przy uczestnictwie X. B., H. B. i K. B.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 17 maja 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow i uczestniczki K. B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w J.

z dnia 17 grudnia 2015 r., sygn. akt Il Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od wnioskodawcow i uczestniczki K. B. na rzecz
uczestnikow X. B. i H. B. kwote 1800 (tysigc osiemset) ziotych

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie »zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgcy opierajg wniosek
0 przyjecie skargi na potrzebie wyktadni przepiséw prawnych budzgcych

watpliwosci oraz oczywistej zasadno$ci.

Stanowiska tego nie sposob jednak podzielic. Skarzacy nie precyzujg
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej, jakich przepiséw wykfadnia
w ich ocenie budzi watpliwosci. Zmierzajg jedynie do tego, aby Sad Najwyzszy
wskazat, jakie stany faktyczne mieszczg sie w ramach przyjetego w orzecznictwie
pojecia ,zamanifestowania wtadztwa na zewnatrz". Z pewnoscig tak sformutowany
wniosek 0 przyjecie skargi kasacyjnej nie =zastuguje na uwzglednienie.
Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia Sad Okregowy uznat,
ze posiadanie wnioskodawcdédw nie miato charakteru posiadania samoistnego,
gdyz ich wtadztwo nie zostato wykazane wobec oséb trzecich. Podnidst przy tym
przyktadowo, jakie to okolicznosci mogtyby $wiadczy¢ o takim posiadaniu
(np. optacanie podatku od spornej czesci nieruchomosci). W tej sytuacji wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej nalezy uznac¢ jako sformutowany abstrakcyjnie

i oderwany od poczynionych w sprawie ustalen.

Szczegotowa analiza tresci skargi kasacyjnej nie prowadzi do wniosku,
ze jest ona oczywiscie uzasadniona, tym bardziej, ze wsrod podstaw kasacyjnych
znajdujg sie niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym zarzuty dotyczgce

ustalen faktycznych i oceny dowodow (art. 398! § 3 k.p.c.).
Z tych wzgledow nalezato odmodwiC przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contr ario).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 520 § 2w zw. zart. 13§ 2, art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%' k.p.c.






