Sygn. akt V CSK 63/16

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc (przewodniczacy)
SSN Iwona Koper

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku [...] Przemystu [...] S.A.

w likwidacji w [...]

przy uczestnictwie Prokuratury Okregowej w [...]

0 wpis,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 19 pazdziernika 2016 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od postanowienia

Sadu Okregowego w [...]

z dnia 17 wrzesnia 2015 r., sygn. akt XIX Ga .../15,

uchyla zaskarzone postanowienie oraz poprzedzajace go
postanowienie Sagdu Rejonowego w [...] z dnia 25 maja 2015 r. i
przekazuje sprawe temu Sadowi do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 25 maja 2015 r. Sgd Rejonowy w [...] oddalit skarge
na orzeczenie referendarza sgdowego oddalajgce wniosek [...] Przemystu [...]
Spotki Akcyjnej w likwidacji z siedzibg w [...] 0 przerejestrowanie do Krajowego

Rejestru Sgdowego.

Sad Rejonowy podzielit stanowisko referendarza, ze uchwata walnego
zgromadzenia akcjonariuszy z dnia 2 wrzesnia 2013 r. zawierajgca zmiane statutu
zostata zgtoszona po uptywie terminu przewidzianego w art. 430 § 2 k.s.h.
Rozpoznajgc skarge ustalit, ze Spotka [...] Przemyst [...] Spotka Akcyjna w [...]
zostata wpisana do rejestru handlowego w dniu 20 marca 1931 r. Na walnym
zgromadzeniu akcjonariuszy, zwotanym przez kuratora sgdowego na dzien 31 maja
2012 r., akcjonariusze podjeli uchwaty o powotaniu rady nadzorczej i powotaniu
nowego likwidatora. W dniu 2 wrzesnia 2013 r. odbylo sie kolejne walne
zgromadzenie akcjonariuszy, na ktérym podjeto uchwate o podwyzszeniu kapitatu
zaktadowego do kwoty 100.002 ztotych oraz o zmianie statutu spoétki. W dniu
31 grudnia 2013 r. likwidator ztozyt wniosek o wpis spétki do Krajowego Rejestru
Handlowego, ktéry zostat zwrécony w oparciu o art. 19 ust. 3 w zw. z art. 19 ust. 2
ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym (jedn. tekst
Dz. U. z 2013.1203 ze z m. dalej jako ustawa o K.R.S.). Ponowny wniosek zostat

ztozony 28 marca 2014 r.

Sad Rejonowy podnidst, ze zgodnie z art. 430 § 1 i 2 k.s.h. zgtoszenie
zmiany statutu do rejestru sgdowego nie moze nastgpi¢ po uptywie trzech miesiecy
od powziecia uchwaty przez walne zgromadzenie a tylko w przypadku uchwaty
0 podwyzszeniu kapitatu zaktadowego termin ten wynosi sze$¢ miesiecy od
powziecia uchwaty. Wobec tego, zmiana statutu dokonana uchwatg z dnia
2 wrzesnia 2013 r., poza podwyzszeniem kapitatu zaktadowego, powinna zostac
zgtoszona do dnia 2 grudnia 2013 r. Jednoczesnie Sad Rejonowy wyjasnit,
ze wnioskodawczyni sktadajgc wniosek o przerejestrowanie do Krajowego Rejestru
Sgdowego nie musiata wykazywaé podwyzszenia kapitatu zaktadowego do

wysokosci okreslonej w art. 624 § 2 k.s.h.

Sagd Okregowy w [...] oddalit apelacje spdtki  wnioskujgcej

0 przerejestrowanie. Przyznat racje Sadowi pierwszej instancji, iz obowigzkiem



wnioskodawczyni byto dotrzymanie trzymiesiecznego terminu do wystgpienia
0 rejestracje zmian w statucie tgcznie ze zmiang wysokosci kapitatu zaktadowego
w terminie trzech miesiecy albo wystgpi¢ w tym samym terminie tylko o wpisanie
zmian statutu, a nastepnie o rejestracje podwyzszenia kapitatu zaktadowego.
Uchybienie terminu do zgtoszenia zmian statutu spotki usprawiedliwiato oddalenie
apelacji wnioskodawcy. W pisemnych motywach Sad Okregowy powtorzyt za
Sgdem pierwszej instancji, ze w przypadku przerejestrowania podmiot
moze skutecznie zgtosi¢ wniosek w tej materii nie spetniajgc wszystkich wymogodw,
w tym nie posiadajgc kapitatu zaktadowego w minimalnej wysokosci oznaczonej

przepisami.

W skardze kasacyjnej od orzeczenia Sgdu drugiej instancji wnioskodawczyni
zarzucita naruszenie art. 430 § 2, 431 § 4 k.s.h. przez ich niewlasciwe
zastosowanie oraz art. 325 k.s.h. oraz art. 130 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przez

ich niezastosowanie.

Na tych podstawach wnioskodawczyni wniosta o zmiane zaskarzonego
postanowienia, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi drugiej instanciji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna Spotki Akcyjnej wpisanej do rejestru handlowego
zastuguje na uwzglednienie dlatego, ze Sady meriti bezzasadnie pominety,
iz wniosek tej Spétki nie ograniczat sie tylko do wpisania nowych danych do
Krajowego Rejestru Sgdowego w oparciu o zmieniony statut ale zmierzat
nade wszystko do ,przerejestrowania” Spotki do nowego rejestru prowadzonego
wedtug ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym (Dz. U.
Nr 121, poz. 769 ze zm.). Ztozenie wniosku stanowito wykonanie obowigzku
przewidzianego w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. Przepisy
wprowadzajgce ustawe o Krajowym Rejestrze Sgdowym (Dz. U. Nr 121, poz. 770
ze zm. dalej jako p.w. K.R.S.). Przepisy tej ustawy, majgce zapewni¢ szybkie
wpisanie do nowego rejestru spotek wpisanych wczesniej do rejestru handlowego

nie przewidywaty zadnych dodatkowych warunkow rejestracji, poza ztozeniem



samego wniosku o wpis w okreslonej formie (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2006 r., Il CSK 79/05, niepubl.).

Tymczasem Sady obu instancji uznajac, iz wnioskodawczyni nie dopetnita
obowigzku zgtoszenia zmian statutu w terminie trzech miesiecy od podjecia
stosownej uchwaty przez walne zgromadzenie, zastosowaty bezpodstawnie
sankcje polegajacg na odmowie dokonania wpisu Spotki do Krajowego Rejestru
Sadowego z bardzo daleko idgcym skutkiem, przewidzianym w art. 9 ust. 2a p.w.
KRS. Jest to tym bardziej niezrozumiate, jesli uwzgledni sie, ze te same
Sady dopuscity mozliwos¢ ,przerejestrowania” spotki nie spetniajgcej wymagan
dotyczgcych minimalnej wysokosci kapitatu. Dla wymuszenia wykonania przez
spotki akcyjne obowigzkow dostosowawczych, o ktérych mowa w art. 623 § 1
oraz art. 624 § 2 k.s.h. przewidziano w art. 623 § 3 i 624 § 4 odrebny tryb
naprawczy polegajgcy na wezwaniu spotki przez sad rejestrowy z urzedu lub
na wniosek osoby majgcej interes prawny do dostosowania postanowien statutu
spotki do przepisodw ustawy Kodeks spétek handlowych z sankcjg wydania przez

sad rejestrowy z urzedu postanowienia o wykresleniu spotki z rejestru.

Jezeli wniosek spotki ubiegajgcej sie ,przerejestrowanie” nie spetnia
w ocenie sgdu wymogow formalnych, lub nie dotgczono do niego stosownych
dokumentéw, przewodniczgcy lub sad rejestrowy powinien wezwac
wnioskodawce odpowiednio do uzupetnienia brakéw formalnych wniosku lub
uzupetnienia wniosku stosownie do tresci art. 7a ust. 6 p.w. K.R.S., art. 19
ust. 3a ustawy o K.R.S., czytezart. 130 k.p.c. W tym kontekscie stusznie
zarzuca sie w skardze kasacyjnej, ze ewentualne uznanie, iz uchwata walnego
zgromadzenia z dnia 2 wrzesnia 2013 r. zawierajgca zmiany statutu
whnioskodawcy, zgtoszona zostata po uptywie terminu przewidzianego w art.
430 § 2 k.s.h., moze stanowi¢ okoliczno$¢ uzasadniajgcg odmowe jedynie
dokonania wpisu zmiany statutu a nie moze stanowi¢ podstawy odmowy

.przerejestrowania” spotki.

Nie ma natomiast racji skarzgca spotka kwestionujgc zastosowanie
przez Sgdy art. 430 § 2 k.s.h. do zgtoszenia zmiany statutu spoiki,

ktéra ubiega sie 0o wpisanie do Krajowego Rejestru Sgdowego w trybie



ustawy Przepisy wprowadzajgce ustawe o Krajowym Rejestrze Sgdowym.
Przede wszystkim nalezy odrzuci¢ prezentowany w skardze kasacyjnej poglad,
iz w taki wypadku chodzi o wpis kreujgcy spoétke kapitatowg, a to z kolei miatoby
usprawiedliwiaC zastosowanie art. 325 k.s.h. Przepis ten niewatpliwie dotyczy
etapu powstawania spotki akcyjnej, na co wskazuje nie tylko jego zamieszczenie
go w tym rozdziale Kodeksu spoétek handlowych, ktéry dotyczy zaktadania spotki
akcyjnej ale takze konsekwencje niezachowania szesciomiesiecznego terminu
do zgtoszenia do rejestru spotki liczonego od daty sporzgdzenia statutu spotki
w postaci odmowy zarejestrowania spotki oraz obowigzku zwrotu wptaconych
sum i wktadéw pienieznych. Sankcje te wigzg sie z zaniechaniem zgtoszenia
statutu sporzgdzonego na etapie powstawania spotki a nie zmiany statutu spotki

juz wpisanej do Krajowego Rejestru Sgdowego.

Obowigzek ztozenia wniosku o wpis do rejestru przedsiebiorcow
przewidziany w art. 7 p.w. K.R.S. adresowany jest do wszystkich podmiotow
wpisanych do odpowiednich rejestrow na podstawie przepiséw obowigzujgcych
do dnia wejScia w zycie ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym tj. do dnia
1 stycznia 2001 r.. Dotyczyt on miedzy innymi spotek handlowych wpisanych juz do

rejestru handlowego.

Zgodnie z art. 430 § 1 k.s.h. kazda zmiana statutu dla swojej skuteczno$ci
,wymaga" nie tylko uchwaty walnego zgromadzenia, ale i wpisu do rejestru
sgdowego. Skutecznos¢ dokonania zmiany w statucie zalezy zatem od wpisania jej
do rejestru sgdowego. Wpis ten ma charakter konstytutywny. To samo dotyczy
zmiany statutu polegajgcej na zmianie wysokosci kapitatu zaktadowego, co tez
wynika wprost z art. 441 § 4 k.s.h. W art. 430 § 2 zdanie drugie k.s.h., zostat
zakreslony ogolny, trzymiesieczny termin zawity, ktéry ma zastosowanie do
zgtoszenia kazdej zmiany statutu spotki, a uptyw powoduje, ze nie moze nastgpic
wpis do rejestru. Wedlug szczegdlnego postanowienia art. 431 § 4 k.s.h,
wymienionego w art. 430 § 2 k.s.h., termin do zgtoszenia zmiany statutu spétki -
po uptywie ktorego uchwata walnego zgromadzenia nie moze by¢ zgtoszona
do sadu rejestrowego - jest dluzszy i wynosi szeS¢ miesiecy od dnia
powziecia uchwaty. To rozwigzanie odnosi sie wytgcznie do tych uchwat walnego

zgromadzenia, ktére zmieniajg statut spoétki przez podwyzszenie kapitatu



zaktadowego. Nie ma uzasadnionych podstaw do przyjecia aby to wyjgtkowe
rozwigzanie mogto miec zastosowanie do kazdej uchwaty zmieniajgcej statut spotki,

niezaleznie od tresci tych zmian.
Z tych wszystkich wzgledéw uwzgledniajac skarge kasacyjng Spotki
Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. uchylit

zaskarzone postanowienie i poprzedzajgce go postanowienie Sgdu pierwszej

instancji i przekazat temu Sgdowi sprawe do ponownego rozpoznania.

kc



