Sygn. akt V CSK 63/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa B. L.

przeciwko [...] Szpitalowi [...]w S.iP. S A . wW.

o zapfate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 pazdziernika 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 wrzesnia 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoédki kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W skardze
kasacyjnej jako uzasadnienie wniosku o przyjecie jej do rozpoznania powddka
podniosta wystepowanie na tle tej sprawy dwoch istotnych zagadnien prawnych.
Pierwsze dotyczy tego, czy w sprawie nie dochodzi do naruszenia zasady rownosci
i kontradyktoryjnosci przez to, ze Sad nie ocenia dokumentacji medycznej, ktéra nie
zostata przez pozwanego przedstawiona. Zagadnienie to nie uzasadnia przyjecia
skargi do rozpoznania, stanowi ono jedynie polemike ze stanowiskiem Sadu
Apelacyjnego dotyczgcym ustalenia faktéw i oceny dowoddéw, co nie moze byc¢
przedmiotem badania w postepowaniu kasacyjnym. Znaczenie dokumentacji
medycznej w postepowaniu sgdowym w sprawach medycznych jest bardzo duze,
ale ten srodek dowodowy, tak jak kazdy inny, podlega ocenie przez sad
w kontekscie catoksztattu sprawy. Nietrafne bytoby zatem przesgdzenie, jak chce
skarzgca, ze wszystkie braki w dokumentacji medycznej zawsze nalezy
interpretowa¢ na korzys¢ pacjenta. Drugie zagadnienie prawne wskazane przez
skarzgcg dotyczy tego, czy warunkiem uzyskania odszkodowania za naruszenie
praw pacjenta jest doznanie przez niego uszczerbku na zdrowiu. Kwestia ta nie
budzi watpliwosci. Warunkiem uzyskania odszkodowania jest doznanie szkody
majgtkowej, bez wzgledu na to, czy jest to szkoda na osobie. W zwigzku
Z naruszeniem praw pacjenta moze zatem przystugiwa¢ pacjentowi zaréwno
odszkodowanie, jak i zadoséuczynienie (art. 448 k.c.). Niezalezne jest to od
doznania uszczerbku na zdrowiu. Sgd w kazdej sprawie bada, czy naruszenie praw
pacjenta miato miejsce i do jak wysokiego zadoscuczynienia upowaznia.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.



Szczegolne okolicznosci niniejszej sprawy uzasadniajg nieobcigzanie
skarzgcej kosztami procesowymi, mimo stosownego wniosku zawartego

w odpowiedzi na skarge (art. 102 k.p.c.).
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