Sygn. akt V CSK 628/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z wniosku M. R.

przy uczestnictwie J. C., B. W.

i T.W.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 kwietnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 25 czerwca 2015 ., sygn. aktll Ca [...], I Cz [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki B. W.
oraz uczestnika T. W. solidarnie kwote 180 zt ( sto osiemdziesiat

ztotych) tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, zachodzi niewaznos$c¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze

publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej



pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjne] od postanowienia Sgdu Okregowego w L. z dnia 25 czerwca
2015 r. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powotano sie na wystepowanie w niej istotnego zagadnienia prawnego. Przestanka
ta nie wystepuje jednak w sprawie.

Jak wyjasniono w judykaturze Sagdu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na te
przestanke polega na sformutowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentow,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe,
dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, ktore zarazem ma znaczenie dla
rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej (por. postanowienia z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN
570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151). Problem sformutowany w tym zakresie przez
skarzgcg sprowadza sie do pytania o mozliwo$¢ uznania konkretnej decyzji
administracyjnej za podstawe dokonania rozgraniczenia nieruchomosci, czy tez —
W razie uznania jej wadliwosci — oparcia sie na ostatnim spokojnym stanie
posiadania, stosownie do art. 153 k.c. Sformutowany w ten sposob problem nie
odpowiada przestance istotnego zagadnienia prawnego z dwdch przyczyn.
Po pierwsze, jego tre$¢ odwzorowuje zarzut sformutowany w skardze kasacyjnej,
nie wskazujgc jakiegokolwiek ogdlnego problemu prawnego. Z tego powodu
przedstawienie tej kwestii zmierza do uzyskania odpowiedzi co do sposobu
rozstrzygniecia konkretnej sprawy, a nie do sformutowania przez Sad Najwyzszy
ogolnego pogladu, ktéry mogtby w istotnym stopniu przyczyni¢ sie do rozwoju
prawa.

Po drugie, zakres i sposob weryfikowania przez sgd powszechny decyzji
administracyjnych nie zostat okreslony w generalny sposob przez ustawodawce —
a w konsekwencji, uzalezniony jest od ustalen i ocen dokonywanych na gruncie
poszczegolnych spraw. W zaskarzonym orzeczeniu Sgd Okregowy odnidst sie

obszernie do tej kwestii, badajgc konkretng decyzje administracyjng, w oparciu



0 ktorg sformutowany zostat problem prezentowany w skardze jako istotne
zagadnienie prawne. W konsekwencji, takze z tej perspektywy trudno wskazacé
jakiekolwiek problemy ogdlne, ktérych wyjasnienie przez Sad Najwyzszy miatoby
znaczenie z perspektywy systemu prawa, nie zas konkretnej sprawy, w ktorej
whniesiono skarge kasacyjna.

Z tych wzgledébw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 1i 3
oraz art. 108 § 1 w zw. z art. 13 § 2, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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