Sygn. akt V CSK 626/19

POSTANOWIENIE

Dnia 7 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powodztwa A. L.

przeciwko M. B.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 pazdziernika 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego we [...]

z dnia 27 sierpnia 2019 ., sygn. akt [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od A. L. na rzecz M. B. kwote 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta) ziotych tytulem 2zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd A. L. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sgadu Okregowego w W., oddalajgcego
powodztwo A. L. w sprawie przeciwko M. B. o zasgdzenie blizej oznaczonej kwoty
tytutem roszczenia wywodzonego z art. 299 § 1 k.s.h.

Skarga kasacyjna to nadzwyczajny srodek zaskarzenia o celu przede
wszystkim publicznoprawnym. Celem tym jest zapewnienie jednolitosci
orzecznictwa oraz spojnosci i prawidtowosci wykfadni prawa. Realizacji powyzszej
funkcji stuzy uregulowana w art. 398° § 1 i 2 k.p.c. instytucja przedsgdu. Stosownie
do ww. przepisow Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania,
jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni

przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub  wywotujgcych



rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podejmowanie odrebnej decyz;ji
w przedmiocie przyjecia skargi do rozpoznania ma rowniez na celu realizacje
zasady szybkosci postepowania oraz pozwala zaakcentowaé wysoce
sformalizowany charakter postepowania przed Sadem Najwyzszym, o czym
Swiadczg okreslone wymagania konstrukcyjne skargi kasacyjne;j.

Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
wskazat wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych. Zgodnie
z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa przywotanie tej przestanki wymaga
poprawnego zidentyfikowania problemu, w tym odniesienia go do konkretnych
przepisow. Konieczne jest takze przedstawienie argumentéw prowadzacych
do rozbieznych ocen danego zagadnienia (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01). Podniesiony problem musi tez charakteryzowac sie
nowos$cig; zagadnienie, ktore byto juz przedmiotem wypowiedzi Sadu
Najwyzszego, co do zasady traci ten walor (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z19 marca 2012 r., Il PK 294/11). IstotnoS¢ problemu prawnego wyraza sie
natomiast w tym, ze ma on znaczenie precedensowe dla rozstrzygania podobnych
spraw lub rozwoju jurysprudencji (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 marca
2012 r., 1 CSK 496/11).

Tylko we wskazanych wyzej okolicznosciach moze by¢ realizowana
publicznoprawna funkcja skargi kasacyjnej. Jednoczesnie przedstawiony Sadowi
Najwyzszemu problem musi mie¢ konkretny zwigzek z rozstrzygnieciem danej
sprawy, to jest z zarzutami skargi oraz podstawg prawng i faktyczng zaskarzonego
wyroku (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13).
Przyjecie sprawy do rozpoznania ma bowiem na celu zaréwno realizacje interesu
publicznego jak i ochrone praw prywatnych.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy
przedstawit dwa zagadnienia. Pierwsze z nich dotyczylo ,zasadnosci
bezwzglednego kwalifikowania rozpoczecia biegu terminu przedawnienia szkody
wyniklej z czynu niedozwolonego (art. 442 § 1 k.c.) w zwigzku ze zdarzeniem
prawnym w postaci publikacji nieprawomocnego planu podziatéw funduszéw masy

upadtosci” blizej okreslonej spétki prawa handlowego.



Przytoczone pytanie nie stanowi istotnego zagadnienia prawnego
w opisanym wyzej znaczeniu. Kwestia przedstawiona jako doniosty problem
jurydyczny nie moze sprowadzac¢ sie do watpliwosci skarzgcego odnosnie do
prawidtowosci rozstrzygniecia jego indywidualnej sprawy (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 20 stycznia 2016 r., | PK 81/15). Nie ma bowiem wéwczas charakteru
abstrakcyjnego, lecz stanowi w istocie partykularne pytanie o prawidtowos¢
zastosowania prawa w konkretnej sprawie. Tymczasem o podstawach takiej
kwalifikacji zagadnienia sformutowanego przez skarzgcego $wiadczy zaréwno
przytoczona wyzej tre$¢ tego zagadnienia, jak i uzasadnienia wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, w ktérym stanowisko Sgdu Apelacyjnego zostato
przez skarzgcego zestawione z wilasnym pogladem, a sam problem prawny
sprowadzono do wyboru miedzy dwoma ww. zapatrywaniami - mimo ze ustalenie
,dowiedzenia sie” jako przestanki zastosowania art. 442! § 1 k.c. moze nastepowac
na podstawie analizy roznych okoliczno$ci, nie tylko opisanych przez skarzgcego.

Jednoczes$nie natomiast badanie, czy (kiedy) poszkodowany dowiedziat sie
0 szkodzie, musi mie¢ za podstawe dokonanie przez sgd oceny uwarunkowan
konkretnego przypadku, totez nie moze opiera¢ sie na sztywnej regule, zwtaszcza
jesli jej zastosowanie miatoby nastgpi¢ z jednoczesnym pominieciem wnioskow
wynikajgcych z rzeczywistego przebiegu zdarzen (zob. przywotany réwniez
przez Sad Apelacyjny wyrok Sgdu Najwyzszego z 22 marca 2019 r., | CSK 96/18).
Skoro wiec poczatek biegu terminu przedawnienia roszczenia odszkodowawczego
jest uzalezniony konkretnie od momentu dowiedzenia sie o szkodzie, to samoistne;j
doniosto$ci prawnej nie mozna przypisaC okresleniu ,najpdzniejszego”’ dla
wierzyciela terminu dowiedzenia sie o szkodzie (czyli takze pomijajgcego moment
rzeczywisty), w postaci np. wydania postanowienia o zakonczeniu postepowania
upadtosciowego.

Z tej przyczyny o spetnieniu wywodzonego z wyktadni art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
wymagania, ze zagadnienie prawne ma wystgpi¢ ,w sprawie”, a jednoczesnie mie¢
walor ogélny, stuzgcy rozwojowi orzecznictwa réwniez w innych sprawach
0 okreslonym przedmiocie, nie $wiadczy rowniez wskazanie w zagadnieniu prawnym
na ,bezwzgledne” wigzanie poczatku biegu terminu przedawnienia dochodzonej

wierzytelnosci z okreslonym zdarzeniem, tj. ,ogtoszeniem nieprawomocnego



ostatecznego planu podziatu funduszéw masy”. Wbrew sugestii, ktora moze wynikac¢
z przytoczonego wyzej fragmentu skargi, Sgd Apelacyjny nie wyrazit zapatrywania co
do ,bezwzglednego” (uniwersalnego) charakteru tego terminu. Przeciwnie,
z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika, ze zbadana zostata wiedza scisle
oznaczonej osoby co do faktu wystgpienia konkretnej szkody, z uwzglednieniem m.in.
wnioskdw wynikajgcych z tresci ostatecznego planu podziatu funduszéw masy
upadtosci. Dodanie przytoczonego wyzej elementu o ,bezwzglednym” charakterze
wskazanego przez skarzgcego kryterium jest rdwnoznaczne z wykroczeniem poza
ramy stanowiska Sgdu Apelacyjnego, do ktdrego powinno odnosi¢ sie zagadnienie
prawne.

Drugie zagadnienie sformutowane przez skarzgcego dotyczyto ,pojecia
Swiadomosci powoda jako wierzyciela [...] w odniesieniu do poszczegdlnych
czynnosci postepowania upadiosciowego, ktére mogg stanowiC¢ potencjalnie
mozliwos¢ powziecia wiadomosci [...] o szkodzie (potencjalnym nie zaspokojeniu
wierzytelno$ci w tym postepowaniu) w zwigzku z ich ogtoszeniem - wobec
okolicznosci, iz jedna z czynnos$ci postepowania upadtosciowego w postaci publikaciji
ostatecznego planu podziatbw funduszow masy stanowita dla Sadow [...]
bezwzgledng przestanke rozpoczecia biegu terminu przedawnienia” (pisownia
oryginalna).

Tak ujety problem prawny rowniez nie wystepuje w sprawie w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. Po pierwsze, jak wskazano juz w odniesieniu do pierwszego
z zagadnien przedstawionych przez skarzgcego, Sad |l instancji nie przyjat, ze
okres$lone zdarzenie prawne (ogtoszenie ostatecznego planu podziatu) stanowi
.bezwzgledng” przestanke poczatku biegu terminu przedawnienia roszczenia z art.
299 § 1 k.s.h., lecz wyrazony poglad odniost konkretnie do stanu faktycznego sprawy.
Zagadnienie sformutowane przez powoda abstrahuje zatem od prawnej podstawy
rozstrzygniecia Sadu Il instancji. Po drugie, poruszony problem zostat ujety nazbyt
szeroko, gdyz dla sprawy nie majg znaczenia wszystkie czynnosci postepowania
upadtosciowego, ktére potencjalnie mogtyby stanowi¢ Zzrodio ,dowiedzenia sie”
0 szkodzie, realizujgcego jedno z kryteribw biegu terminu przedawnienia

unormowanego w art. 442 § 1 k.c.



Jesli natomiast, na co moze wskazywac treSC wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania, watpliwos¢ skarzgcego sprowadzata sie ostatecznie do kwestii,
czy dowiedzenie sie przez wierzyciela o szkodzie zasadnie zostato powigzane przez
Sady powszechne z ogtoszeniem ostatecznego planu podziatu funduszéw masy,
to trzeba zauwazyC, ze tak ujeta kwestia jurydyczna, mimo iz o nominalnie
abstrakcyjnym charakterze, w istocie stuzytaby weryfikacji sposobu zastosowania
prawa w konkretnym przypadku, pozostajgcej jednak poza wskazang w skardze
kasacyjnej przyczyng przyjecia jej do rozpoznania.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, ze w skardze
kasacyjnej nie wykazano, by zachodzily przyczyny okreslone art. 398° § 1 k.p.c.,
co uzasadniato odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. poz. 1800 z p6zn. zm.).

Z uwagi na powyzsze orzeczono, jak w sentencji postanowienia.



