Sygn. akt V CSK 622/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powoédztwa ,,Z.” Sp. z 0.0. Spotki komandytowej

wZ.

przeciwko J.Z.i,,C.” Sp. z0.0. W Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 maja 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego J.Z.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 marca 2019 ., sygn. akt V ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje radcy prawnemu B.K. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] kwote 3600 (trzy tysigce szescéset) ziotych
powiekszong o 23% podatku VAT tytulem wynagrodzenia za
udzielenie pozwanemu J.Z. z urzedu nieoplaconej pomocy

prawnej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej



sprawie pozwany wniost skarge kasacyjna, a dla uzasadnienia wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania powotat sie na niewaznos¢ postepowania oraz wystepowanie na
tle tej sprawy istotnego zagadnienia prawnego. Niewazno$¢ postepowania miataby
wynika¢ z pozbawienia pozwanego mozliwosci obrony jego praw, a to ze wzgledu
na nieuwzglednienie jego wniosku o ustanowienie dla niego petnomocnika z urzedu.
Zgodzi¢ sie trzeba, ze w wyjgtkowych sytuacjach, jak to wynika z orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, oddalenie wniosku o ustanowienie petnomocnika z urzedu
moze prowadzi¢ do pozbawienia mozliwosci swoich praw. Tak jednak nie byto
w okoliczno$ciach tej sprawy. Pozwany, po pierwsze, aktywnie wystepowat w tym
postepowaniu i przygotowywat pisma procesowe. Po drugie, prowadzit rézng
aktywnos$¢ i dziatalnos¢ w czasie, gdy weksel poreczyt. Nawet jesli, jak podnosi
w skardze kasacyjnej, zarzuty od nakazu zaptaty zostaty dla niego przygotowane
przez cztonka rodziny, to okolicznos¢ ta nie mogta by¢é znana sadowi
decydujgcemu o ustanowieniu petnomocnika z urzedu, a wiec teraz nie moze
przemawia¢ za uznaniem na tej wilasnie podstawie niewaznosci postepowania.
Natomiast istotne zagadnienie prawne majgce wystepowac¢ na tle tej sprawy
i przemawiaC za przyjeciem skargi do rozpoznania sprowadza sie¢ do oceny
skutkow wypetnienia weksla in blanco niezgodnie z trescig deklaracji wekslowej.
Rzeczywiscie, w dawniejszym orzecznictwie zdarzaty sie wypowiedzi, ze prowadzi
to do niewaznosci weksla. Jednakze najnowsze orzecznictwo, a takze
piSmiennictwo konsekwentnie stojg na stanowisku, ze w takiej sytuacji jedynie
pozwany ma mozliwo$¢ podnoszenia zarzutdw z powotania sie na deklaracje
wekslowg (tak np. Sgd Najwyzszy w sprawach Il CSK 368/17 i V CSK 519/15).
Poniewaz zatem kwestia ta zostata juz w wyjasniona i dalej nie budzi watpliwosci,

to nie ma potrzeby analizowania jej ponownie przez Sgd Najwyzszy.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.






