Sygn. akt V CSK 621/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa T.B.

przeciwko W.B.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 kwietnia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w K.

z dnia 2 czerwca 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/17,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek powoda o zasadzenie kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznosC¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Pozwany W.B. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w K.
z dnia 2 czerwca 2017 r., w sprawie z powodztwa T.B. o zapfate.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty
na przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 kp.c. Skarzacy
podniost, ze w niniejszej sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
sprowadzajgce sie do pytania: ,czy w przypadku sptaty kredytu przez wspotdtuznika
solidarnego (poreczyciela), ktérego oswiadczenie woli 0 udzieleniu poreczenia byto
bezwzglednie niewazne, bezpodstawnie wzbogaconym w stosunku do niego jest
wytgcznie wierzyciel pierwotny (instytucja kredytowa, bank), czy rowniez dtuznik
gtéwny (kredytobiorca), a jesli oba w/w podmioty — czy ich odpowiedzialnos¢
(powstata na skutek jednego i tego samego zdarzenia) ma charakter solidarny,
in solidum, czy tez kazdy z nich odpowiada wytgcznie w granicach wiasnego
(a nie takze cudzego lub wszystkich os6b zobowigzanych) wzbogacenia. Ponadto
wskazat, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, co ma wynikac

z okoliczno$ci faktycznych sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezeli
skarzacy, jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie
z przytoczeniem przepisdw prawa, na tle ktorych ono powstato, a takze przytoczy¢
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto
wykazac, ze jest to zagadnienie nowe, ktdrego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla
rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, niepubl.; z dnia
14 grudnia 2004 r., 1ll CK 585/04, niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06,
niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z dnia 28 czerwca
2008 r., 1l CSK 99/08, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl.).

Skarzgcy nie sprostat tym wymaganiom. Zaprezentowat jedynie wiasne
stanowisko i przytoczyt odmienne poglady doktryny i orzecznictwa, ktérymi kierowat
sie Sgd orzekajgc w przedmiotowej sprawie. Najistotniejsza ich konkluzja, to
istnienie zwigzku pomiedzy zubozeniem a wzbogaceniem, ktdére moze takze
polegaé na zmniejszeniu pasywow. Ze wzgledu na podstawy skargi kasacyjnej
i pozwanie wytgcznie kredytobiorcy nie ma istotnego znaczenia kwestia
wspoétodpowiedzialnosci innych osoéb z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia.

Ponadto nalezy uwzgledni¢, iz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie
przyjmuje sie, ze powotanie sie przez podmiot wnoszgcy skarge kasacyjng na
przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje do przedstawienia
wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia
przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowe)] wiedzy prawniczej,
bez potrzeby wchodzenia w szczegoty, czy dokonywania pogtebionej analizy
tekstu wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia, co daje
podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong (tak np. Sgd Najwyzszy
w postanowieniach z dnia 16 wrzesnia 2003 r.,, IV CZ 100/03, nie publ,;
z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ.; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK
204/06, nie publ.; z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, nie publ.; z dnia



20 czerwca 2007 r. Il CSK 184/07, nie publ.; z dnia 9 stycznia 2008 r., 11l PK 70/07,
nie publ.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, nie publ.; z dnia 22 stycznia
2008 r., | UK 218/07, nie publ.; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, nie publ.;
z dnia z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, nie publ.; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK
11/08, nie publ.; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, nie publ. i z dnia 9 czerwca
2008 r., 11 UK 38/08, nie publ.).

Skarzgcy nie przedstawit rozumowania swiadczgcego o wystepowaniu
w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej zwlaszcza, ze
sformutowane w tej czesci skargi zarzuty zwigzane z zasadami wspotzycia
spotecznego nie odnoszg sie do powoda wykonujgcego wtasne prawo podmiotowe

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzaca przestanki opisane w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. ani brana pod rozwage
z urzedu niewaznos¢ postepowania. Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy
na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W zwigzku ze zgtoszeniem przez powoda w pismie z dnia 3 kwietnia 2018 r.
zgdania zasgdzenia kosztéw postepowania kasacyjnego trzeba zwazyC, ze
nie stanowi odpowiedzi na skarge pismo procesowe, wniesione po uptywie
ustawowego terminu do dokonania tej czynno$ci przewidzianego w art. 398’ § 1
k.p.c. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia: 16 maja 2002 r., IV CKN 1071/00,
OSNC 2003 nr 9, poz. 120, 14 marca 2003 r., V CKN 1733/00, nie publ., czy z dnia
7 maja 2003 r., IV CKN 113/01, nie publ.). W konsekwencji, nie wywotuje
ono skutkbw w zakresie zawartego w nim wniosku o zasgdzenie kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym, obejmujgcych sporzgadzenie
i wniesienie odpowiedzi na skarge kasacyjng (art. 167 k.p.c. w zwigzku z art. 391
§ 1 k.p.c. iart. 398% k.p.c.). Ze wskazanych przyczyn nie moze byé uwzgledniony
wniosek powoda o zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego, zawarty

w pismie ztozonym po uptywie terminu do podjecia tej czynno$ci.
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