Sygn. akt V CSK 621/13

POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko [...] "P." Spoifce z ograniczong odpowiedzialnoscig w Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 24 czerwca 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 maja 2013 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w Kktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany
[...] P. sp. z0.0. w Z. opart na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2

i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktére wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Chodzi przy tym

0 zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji.

Zdaniem skarzgcego, istotne zagadnienie prawne dotyczy tego, czy
w przypadku, gdy umowa wskazuje na sposob spetnienia $wiadczenia pienieznego,

strona umowy, majgc na uwadze art. 358! § 1 oraz art. 356 § 2 k.c., moze spehic



Swiadczenie w innej formie. Skarzacy nie przedstawit jurydycznej argumentacji,
wykazujgcej mozliwos¢ wystgpienia rozbieznych ocen tego problemu. Postawione
pytanie w istocie nie stanowi zagadnienia prawnego, a jego celem jest uzyskanie

odpowiedzi, czy rozpoznawana sprawa zostata prawidtowo rozstrzygnieta.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych Ilub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢. Watpliwosci te, zdaniem
skarzgcego, dotyczg wyktadni art. 227 i 217 k.p.c. Skarzgcy nie przedstawit
jakiejkolwiek argumentacji jurydycznej wskazujgcej, ze przepisy te nie doczekaty
sie wyktadni, lub budzag rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Powotanie sie na
jednostkowy wyrok Sgdu Najwyzszego i Sadu Apelacyjnego dotyczgcy dowodu
z nagrania rozmowy telefonicznej argumentacji tej nie zastepuje, skoro nie
przedstawiono identycznosci czy chociaz podobienstwa stanéw faktycznych,

w jakich kwestia ta byta rozstrzygana.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci
wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wykfadni. Skarzgcy powinien
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawrzec
wyodrebniony wywod prawny wskazujgcy w czym wyraza sie ,oczywistos¢”

naruszenia prawa. Oczywistosci tej Sad Najwyzszy nie stwierdzit.
W sprawie nie zachodzi niewaznos¢ postepowania.

Wobec niestwierdzenia przestanek uzasadniajgcych przyjecie skargi do
rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak
w sentencji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

[aw]



