Sygn. akt V CSK 618/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa P. [...] S. A . wW.

przeciwko Gminie W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 13 kwietnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 lipca 2015 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 1800 (jeden tysiac

osiemset) zt tytutem kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdod P. [...] S.A. w W. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sagdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 16 lipca 2015 r. zmieniajgcego wyrok Sagdu Okregowego
w W. z dnia 18 lutego 2013 r. wydany w sprawie z jego powodztwa przeciwko
Gminie W. o zaptate kwoty 140 727,84 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
whniesienia pozwu tytutem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie w maju 2010
r. z nieruchomosci pozostajgcej w wieczystym uzytkowaniu powoda, na ktorej
znajduje sie boisko i internat szkolny. Sad pierwszej instancji uwzglednit powodztwo
do kwoty 104 853 zt, przyjmujgc za podstawe ustaleh wynagrodzenia stawki
wolnorynkowe mozliwe do uzyskania przy najbardziej ekonomicznym sposobie
wykorzystania nieruchomosci. Rozpatrujgc sprawe na skutek apelacji pozwanej po
raz pierwszy Sad Apelacyjny w [...] zmienit zaskarzony wyrok i oddalit powodztwo
uznajac, ze skoro sporne nieruchomosci zostaty oddane powodowi w uzytkowanie
wieczyste z przeznaczeniem na prowadzong non profit dziatalnos¢ oswiatowa, to
roszczenie o zaptate za bezumowne Kkorzystanie z tej nieruchomosci przez
pozwang, ktéra za powoda prowadzi tam szkote publiczng, jest nieuzasadnione.
Orzeczenie to zostato uchylone przez Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia 29 maja
2014 r. W uzasadnieniu tego wyroku Sad Najwyzszy dokonat wyktadni art. 224 i art.
225 k.c. i okreslit zasady ich stosowania w odniesieniu do gruntéw oddanych w
uzytkowanie wieczyste, bezumownie wykorzystywanych przez inny podmiot niz
uzytkownik wieczysty. Wyjasnit m.in. ze uzytkownik wieczysty jest uprawniony do
skorzystania z roszczen przewidzianych w art. 224 w zw. z art. 225 k.c. takze w
wypadku, kiedy nieruchomosci winien wykorzystywac¢ na dziatalnos¢ non profit. O
wysokosci naleznego wynagrodzenia decydujg stawki rynkowe za korzystanie z
danego rodzaju rzeczy w okreslonych warunkach i czas posiadania rzeczy przez
podmiot nieuprawniony. Wynagrodzenie powinno uwzglednia¢ wysokos¢ kosztéw,
jakie musiatby ponies¢ posiadacz rzeczy, gdyby jego posiadanie opierato sie na
prawie, a wiec w rozpatrywanym wypadku — uwzglednic¢ charakter i przystosowanie
nieruchomos$ci do dziatalnosci oswiatowej, odpowiadajgcej jej przeznaczeniu
wigzgcemu powoda i rzeczywiscie wykonywanej tam przez pozwanego dziatalnosci.
Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Apelacyjny przeprowadzit dowdd z opinii
biegtego, ktérego zadaniem byto ustalenie rynkowego czynszu za korzystanie



z nieruchomosci przeznaczonych na cele oswiatowe. Biegty wskazywat na waski
I szczegoblny charakter rynku takich nieruchomosci i opart sie na umowach
wigzgcych pozwang Gmine z réznymi podmiotami (jako wydzierzawiajgcg lub
dzierzawigcg nieruchomosci). Opinie te Sad Apelacyjny uznat za miarodajng do
ustalenia wynagrodzenia naleznego powodowi za korzystanie przez pozwang
z uzytkowanej przez niego wieczyscie nieruchomosci w maju 2010 r. i zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze obnizyt zasgdzong na rzecz powoda kwote do
23 100 zt z odsetkami ustawowymi oraz orzekt o kosztach procesu, oddalajgc
apelacje w pozostatym zakresie.

W skardze kasacyjnej, zaskarzajgcej wyrok Sadu Apelacyjnego w czesci
uwzgledniajgcej apelacje pozwanej Gminy, powdd zarzucit naruszenie prawa
materialnego przez btedng wyktadnie art. 225 w zw. z art. 224 § 2 k.c. i z art. 233
k.c. oraz niezastosowanie art. 45 ust. 1 w zw. z art. 2 Konstytucji, art. 6 ust. 1
Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci powodujgce
rozstrzygniecie sprawy w oparciu o niemiarodajng opinie biegtego. Jako naruszone
przepisy postepowania skarzacy wskazat art. 398%° k.p.c., art. 381, art. 382, art.
278 §1iart. 286 wzw. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. We wnioskach skarzgcy domaga sie uchylenia wyroku Sgadu Apelacyjnego
w zaskarzonej czesci i przekazanie temu Sagdowi sprawy do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o jej oddalenie
i zasgdzenie na jej rzecz od powoda kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegdlnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako
ogolnie dostepny sSrodek zaskarzenia orzeczeh nie satysfakcjonujgcych stron.
Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy

dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres



przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie
przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za
przyjeciem skargi do rozpoznania.

Skarzgcy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia jego skargi przestankg z art. 398°
§ 1 pkt 1, 2i4 k.p.c, to znaczy wystgpieniem w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, potrzeba wyktadni przepisow prawa budzgcych powazne watpliwosci
oraz oczywistg zasadnoscig wniesionej skargi.

Dostrzezone przez powoda zagadnienia zostato sformutowane w trzech
pytaniach. Pierwsze z nich dotyczy problemu ,czy norma prawna wynikajgca z art.
233 k.c. oraz ustalony w decyzji administracyjnej warunek wykorzystywania
nieruchomosci przez uzytkownika wieczystego na niezarobkowy cel oswiatowo-
wychowawczy wplywa na ustalenie wysokosci wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z nieruchomosci w oparciu o art. 225 w zw. z art. 224 § 2 k.c. i czy
zawarcie w decyzji celu wykorzystywania nieruchomosci w charakterze
niezarobkowym nakazuje ustalenie wynagrodzenia za bezumowne Kkorzystanie
jedynie przy wykorzystaniu materialu poréwnawczego wiasciwego dla takiej
nieodptatnej dziatalnosci, czy tez ma znaczenie jedynie rodzaj wykorzystywanego
mienia bez wzgledu na to czy jest wykorzystywane na dziatalnos¢ odptatng non
profitowa czy nieodptatng.”

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktorego rozpatrzenie przyczyni sie do rozwoju mysli
prawnej i bedzie miato znaczenie nie tylko do oceny konkretnej, jednostkowej
sprawy, ale takze znajdzie zastosowanie przy rozstrzyganiu innych podobnych
spraw. Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowaé oraz przedstawic
argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen
prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepiséw, na tle ktorych powstaty
watpliwosci. Zagadnienie powinno by¢ istotne ze wzgledu na wage problemu
interpretacyjnego dla systemu prawnego. Jezeli w jakiejs kwestii Sgd Najwyzszy sie
juz wypowiedziat, a nie wystgpity w sprawie okolicznosci dotgd nierozwazone
i argumenty rzucajgce nowe Swiatto na dany problem — nie ma podstaw do

przyjecia, ze spetniona zostata przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Problem



przedstawiony przez powoda byt juz przedmiotem interpretacji w uzasadnieniu
wyroku Sadu Najwyzszego wydanego w niniejszej sprawie i uchylajgcego
poprzedni wyrok Sgdu Apelacyjnego. Przyjeta wéwczas wyktadnia jest wigzgca
takze dla Sadu Najwyzszego obecnie rozpatrujgcego sprawe (art. 398%° k.p.c.)
i zostata syntetycznie przedstawiona w czesci wstepnej niniejszego uzasadnienia.
Jej gtdwna mysl jest nastepujgca - wynagrodzenie powinno uwzglednia¢ wysokosc¢
kosztow, jakie musiatby ponies¢ posiadacz rzeczy, gdyby jego posiadanie opierato
sie na prawie, a wiec w rozpatrywanym wypadku — uwzgledni¢ charakter
i przystosowanie nieruchomosci do dziatalnosci oswiatowej, odpowiadajgcej ich
przeznaczeniu wigzgcemu powoda i zgodnego z rzeczywiscie wykonywang tam
przez pozwanego dziatalnoscig. Natomiast kwestia zrodet uzyskania przez biegtego
informacji i danych wykorzystanych przy wydawaniu opinii nie stanowi istotnego
zagadnienia prawnego z tego wzgledu, ze nie budzi watpliwosci, iz o wartosci
informacji wykorzystywanych przez biegtych przy sporzadzaniu opinii nie decyduje
ich pochodzenie lecz rzetelno$¢. Ta ostatnia okolicznos¢ powoduje, ze nie stanowi
istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. takze drugi
problem przedstawiony przez powoda: ,czy rozstrzygniecie przez Sgd o wysokosci
roszczenia z tytutu wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci na
podstawie opinii biegtego, ktéry opart swoje ustalenia wylgcznie na podstawie
materiatlu poréwnawczego uzyskanego od strony pozwanej, ktéra bezumownie
korzysta z nieruchomosci, stanowi naruszenie norm prawnych wynikajgcych z art.
233 § 1 k.p.c. oraz z art. 45 ust. 1 w zw. z art. 2 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej
i art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci”.
Kolejne zagadnienie, odnoszace sie do tych samych kwestii dowodowych
brzmi: "czy zachodzi uzasadniona potrzeba powotania dowodu z opinii kolejnego
biegtego sgdowego w rozumieniu art. 286 k.p.c. w sytuacji, gdy biegty sgdowy
wydat opinie wytgcznie w oparciu o materiat porobwnawczy uzyskany od jednej ze
stron procesu w warunkach, gdy o taki materiat nie wystgpit do strony przeciwnej,
ani nie przedsiewzigt starah celem pozyskania go z innych zrddet niz od strony, do
ktérej o niego wystgpit”. Tak postawiony problem abstrahuje od przebiegu sprawy,
w ktorej biegty informowat jeszcze przed sporzgdzeniem opinii, a takze w jej tresci,

o trudnosciach z uzyskaniem informacji z jakichkolwiek innych zrédet, a powdd,



ustosunkowujgc sie do opinii nie wspominat o tym, by dysponowat danymi
dotyczacymi rynku wynajmu nieruchomosci o0 przeznaczeniu oswiatowo-
wychowawczym, bgdz wiedzg o niesprawdzonym przez biegtego miejscu, gdzie
takie informacje mozna znalezé. Tymczasem problem prawny, uzasadniajgcy
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania musi rzeczywiscie w sprawie
wystepowa¢ w takiej formie, by wymagat rozstrzygniecia w postepowaniu
kasacyjnym. Zarzuty procesowe mogg odnieS¢ skutek tylko jesli zarzucane
uchybienia mogty mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia. W wypadku, kiedy taki wptyw
trzeba wykluczy¢ - nie zachodzi koniecznosc¢ ich merytorycznego rozwazania.
Przestanka potrzeby wykfadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci
nie zostata przez powoda uzasadniona, wobec czego trudno sie do niej odnies¢.
Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej, ktora skarzgcy tgczy z zarzutem
naruszenia prawa materialnego przez niezastosowanie art. 45 ust. 1 w zw. z art. 2
Konstytucji, art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych
Wolnosci powodujgce rozstrzygniecie sprawy w oparciu o niemiarodajng opinie
biegtego. Przestanka oczywistej zasadnos$ci, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., wymaga wytkniecia w tym Srodku zaskarzenia tego rodzaju uchybien sgdu
drugiej instancji, ktore bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan
jednoznacznie wskazujg na koniecznos¢ uwzglednienia skargi opartej na
wskazanej w nim podstawie, poniewaz nie tylko zgtoszony zarzut jest stuszny, ale
takze stwierdzona nieprawidtowos¢ jest tego rodzaju, ze powoduje jaskrawg
wadliwos$¢ zaskarzonego orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15, LEX nr 1770910). Wnioskodawca nie przedstawit
tego rodzaju argumentacji. Uzyskanie przez biegtego materiatow potrzebnych
i wykorzystanych do wydania opinii od jednej ze stron nie stanowi per
se naruszenia przepiséw proceduralnych, ani — tym bardziej — przepisow
wskazanych przez powoda, o ile uzyskane i wykorzystane materiaty sg rzetelne,
a zrodto ich pochodzenia ujawnione. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie ma
podstaw do przyjecia, ze nastgpito naruszenie i to oczywiste wskazanych

przepisow.



W rezultacie przyczyny, w ktérych skarzgcy upatruje podstaw przyjecia jego
skargi do rozpoznania nie przekonujg. Analiza akt sprawy nie wskazujg takze, aby
zachodzity inne przestanki przewidziane w art. 398°§ 1 k.p.c.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi do
rozpatrzenia.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 398!
wzw.zart. 391§ 1,art. 98 § 1i 3 i art. 99, a ich wysokos¢ z postanowien § 2 ust. 1
i 2, §6pkt6 wzw. z§ 12 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielone;j
z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 490) w zw. z § 21 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804).
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