Sygn. akt V CSK 616/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa S. Sp. z 0.0. z siedzibg w W.

przeciwko B. G. i H. G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 13 kwietnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 5 marca 2015 r., sygn. akt X Ga [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasgdza od pozwanych solidarnie na rzecz powodki kwote 1800
(jeden tysigc osiemset) zt tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Pozwani B. G. i H. G. wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego
w W. z dnia 5 marca 2015 r. oddalajgcego ich apelacje od wyroku Sadu
Rejonowego w W. z dnia 14 kwietnia 2014 r. Sad pierwszej instancji zasgdzit od
pozwanych solidarnie na rzecz powédki S. Sp. z 0.0. w W. kwote 62.293,36 zt
z odsetkami ustawowymi oraz z odsetkami zasgdzonymi na podstawie art. 481 § 1
i2 k. i 482 k.c. od dnia 7 wrzednia 2012 r. do dnia zaptaty. Zasgdzona
wierzytelnos¢ zostata nabyta przez powodke 20 sierpnia 2012 r. od M. K. i
obejmowata roszczenia M. K. do pozwanych wynikajagce z umowy z dnia 21
wrzesnia 2010 r., w ktérej M. K. przeniosta na pozwanych ogoét praw i obowigzkéw
przystugujgcych jej jako wspolnikowi - komplementariuszowi spétki komandytowe;j
za cene 50.000, zt ptatng do dnia 15 pazdziernika 2010 r. Sady obu instancji nie
uwzglednity obrony pozwanych, ktorzy powotywali sie na wygasniecie
dochodzonego roszczenia na skutek dokonanego przez nich potrgcenia z
wierzytelnosdcig M. K. wierzytelnosci, ktéra przystugiwa¢ miaty wobec niej spotce
komandytowej N. [...] z tytutu zaliczek na poczet zysku, pobranych w okresie od
maja 2009 r. do lipca 2010 r. w kwocie 105 000 zt. Te wierzytelnos¢ pozwani nabyli
od wierzycielki -wskazanej spotki komandytowej w dniu 19 pazdziernika 2010 r. i
pismem z dnia 22 listopada 2010 r. ztozyli M. K. oswiadczenie o potrgceniu. Sady
obu instancji uznaty jednak, ze - zgodnie z postanowieniami art. 103 w zw. z art. 52
§ 1 atakze z art. 65 § 1 k.s.h. - M. K. nie miata obowigzku rozliczy¢ sie z pobranych
zaliczek inaczej niz w chwili ustepowania ze spoétki i w sposob okreslony w art. 65 §
4 k.s.h., wobec czego rozliczenie zawarte w umowie z dnia 21 wrzesnia 2010 r.
mozna uznaé za catkowite, szczegdlnie ze M. K. zostata w tej umowie zwolniona z
obowigzku pokrycia strat spdtki za okres od 2009r. do chwili zawarcia
porozumienia do kwoty 1 min zi. Niezaleznie od tego pozwani nie wykazali,
zdaniem Sgdow, ze M. K. w ogdle otrzymata wskazang kwote i to z tytutu zaliczek.
W konsekwencji oswiadczenie o potrgceniu, z powodu nieistnienia wierzytelnosci

wzajemnej, nie doprowadzito do umorzenia dochodzonej wierzytelnosci.

W skardze kasacyjnej pozwani zarzucili naruszenie prawa materialnego

przez btedne zastosowanie art. 65 § 1 k.s.h. w zw. z art. 535 i art. 353 1 k.c. oraz art.



65 § 2 k.c. Podniesli takze, Ze Sad naruszyt przepisy postepowania, a konkretnie
art. 248 § 1 k.p.c.,, co miato, ich zdaniem, istotny wptyw na wynik sprawy.
We wnioskach domagali sie uchylenia zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sadu
pierwszej instancji w catosci i przekazania sprawy sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodow,
kosztoéw procesu. W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwanych powodka wniosta
o oddalenie tej skargi i zasgdzenie od pozwanych solidarnie na jej rzecz kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako S$rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako
ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron.
Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjna.
Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie
ujawnily sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci

przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Skarzgcy uzasadnili potrzebe rozpatrzenia ich skargi przestankg z art.
398°8§1 pkt 4 kp.c., to znaczy jej oczywistg zasadnoscig wskazujac,
ze ,Sad odwotawczy (jak rowniez Sad | instancji) btednie nie zastosowaty art.
248 § 1 kodeksu postepowania cywilnego, co doprowadzito do nieuwzglednienia
wniosku dowodowego pozwanych w przedmiocie zobowigzania spétki N. [...] sp.k.
(obecnie N. [...] sp.k.) do przedtozenia deklaracji podatkowych za lata 2009 i 2010
wraz z bilansem oraz dowoddw na potwierdzenie wyptaty zaliczek na poczet zysku.
Byly to dokumenty kluczowe i jedyne pozwalajgce pozwanym na wykazanie ich
wierzytelno$ci przedstawionej do potrgcenia z wierzytelnoscig powoda. Naruszenie

wyzej wymienionego przepisu w konsekwencji doprowadzito do uniemozliwienia



pozwanym wykazania istnienia wyzej wskazanej wierzytelnosci (co zgodnie z
wywodem uzasadnienia prawnego zaskarzonego wyroku byto podstawg oddalenia
apelacji), a w konsekwencji realizacji ich praw.” Nadto wskazali, iz naruszenie
prawa materialnego, ktorego dopuscit sie zarowno sgd odwotawczy, jak i sad |
instancji, miato charakter oczywisty - ,nie sposéb bowiem uzna¢, iz art. 65 kodeksu
spotek handlowych wytgcza zasade swobody woli stron umowy sprzedazy ogotu
praw i obowigzkdw w spoétce osobowej, narzucajgc im koniecznos¢ ustalenia tej
ceny wylgcznie w oparciu o aktualng wartos¢ bilansowg udziatu kapitatowego
wspodlnika.” Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z same;j tresci
skargi - bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposéb jednoznaczny
wynika, ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie a zawarte
w zaskarzonym  orzeczeniu  rozstrzygniecie jest niewatpliwie  btedne.
Skarzgcy, powotujgc sie na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
powinien wykazaé, ze zasadnosC skargi kasacyjnej jest oczywista, a wiec
dostrzegalna prima vista oraz ze kazdy prawnik bez przeprowadzania wnikliwej
analizy powinien dojs¢ do wniosku, ze zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo
nieprawidtowe (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2015 r.,
IV CSK 17/15, LEX nr 1770910). Skarga pozwanych nie spetnia tych wymagan.
Zarzut naruszenia art. 248 k.p.c. nie moze uzasadnia¢ oczywistej zasadnosci skargi,
poniewaz przepis ten nie jest skierowany do sadu i sgd nie mégt go naruszyc.
Artykut 248 k.p.c. okresla obowigzki podmiotu, w ktérego posiadaniu znajduje sie
okreslony dokument, stanowigcy dowdd i ktory zostat przez sad
zobowigzany do jego przedstawienia. Nie stanowi natomiast o obowigzkach sadu
zwigzanych z prowadzeniem postepowania dowodowego. Z kolei zarzut btednego
zastosowania art. 65 § 2 k.c., w wyniku ktérego ,oba Sady dokonaty tez
btednej wykfadni postanowien Porozumienia z dnia 21 wrzesnia 2010 roku
w sposob naruszajgcy podstawowe zasady wyktadni okreslone w art. 65 kodeksu
cywilnego, co w konsekwencji doprowadzito do btednych ustalen sadow”
w zestawieniu z brzmieniem postanowien porozumienia i jego interpretacjg

przeprowadzong przez Sady w oparciu o szerszy zakres dowodow



niz tylko zawierajgcy to porozumienie dokument, nie moze byC uznany za

Swiadczacy o oczywistej zasadnos$ci skargi.

Poniewaz wymienione przez skarzgcych podstawy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzg, a okolicznosci sprawy nie wskazuja,
aby zachodzily inne przestanki przedsgdu z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpatrzenia.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 98 § 1
i 3, art. 99, art. 105 § 2 i art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 398% j art. 391 § 1 k.p.c.,
a wysokosc tych kosztow z postanowien § 2 ust. 112, § 6 pkt 61 § 12 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz.U.
z 2013 r., poz. 490) w zw. z § 21 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U.
z 2015 ., poz. 1804).



