Sygn. akt V CSK 614/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa |. W.

przeciwko |. S.A. z siedzibg w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 13 kwietnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 29 maja 2015 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odrzuca skarge kasacyjng i zasgdza od powédki na rzecz
pozwanej kwote 3600 (trzy tysigce szescéset) zt tytutem kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powddka I. W. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
[...] z dnia 29 maja 2015 r. oddalajgcego jej apelacje od wyroku Sadu Okregowego
w W. z dnia 1 grudnia 2014 r. Sgd Okregowy oddalit jej powddztwo skierowane
przeciwko V. S.A. w W. (spotka ta w toku postepowania zmienita nazwe nal. SAw
W., a nastepnie na I. SA w W., wreszcie ulegta podziatowi przez wydzielenie na
dwie spodtki) o zaptate kwoty 7.500.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zapfaty oraz kosztami procesu. Przedmiotem zgdania
byto odszkodowanie za szkode wyrzgdzong powddce na skutek wykonania nakazu
zapfaty na kwote 1 634 409,43 zt z ustawowymi odsetkami, wydanego przeciwko
niej w postepowaniu nakazowym w sprawie, ktora ostatecznie zakonczyta sie
uchyleniem nakazu i oddaleniem powodztwa. Sgdy obu instancji stwierdzity, ze
powodka dochowata terminu zawitego z art. 746 § 1 k.p.c. do wytoczenia
powodztwa odszkodowawczego, jednakze nie wykazata zwigzku przyczynowego
pomiedzy szkodg, a dokonanym przez pozwang zabezpieczeniem. Sad nie przyjat
stanowiska wyrazonego w przedstawionej przez powddke opinii prywatnej, a dowdd
z opinii biegtej sadowej, oparty na informacjach i dokumentach bankéw oraz
Urzedu Skarbowego, wykluczyt istnienie wymaganego zwigzku przyczynowego.
Problemy finansowe powoddki powstaty jeszcze przed wszczeciem przez
pozwanego w dniu 24 sierpnia 2009 r. postepowania zabezpieczajgcego na
podstawie nakazu. Najpdzniej w drugim poétroczu 2009 r. powodka powinna byta
wystgpi¢ o ogtoszenie upadtosci. Sady uwzglednity tez minimalny efekt
dokonanych przez pozwang zaje¢ w majgtku powddki (3 022,36 zt), spowodowany
jej niewyptacalnoécig. W konsekwencji ocenity, ze realizacja zabezpieczenia przez
pozwang w sierpniu 2009 r. nie stanowita przyczyny utraty wartosci

przedsiebiorstwa powddki.

W skardze kasacyjnej, skierowanej przeciwko catosci orzeczenia, powodka
zarzucita naruszenie prawa materialnego przez niezastosowanie art. 361 § 2 k.c.
w zw. z art. 746 § 1 k.p.c. W ramach podstawy naruszenia przepiséw postepowania

wskazata na uchybienie art. 286 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. i w zw. z art. 233 § 1



k.p.c., a ponadto art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c.
wzw. z art. 217 § 2 kwp.c. i art. 227 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c.
Whniosta o uchylenie skarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi
drugiej instancji do ponownego rozpoznania, a takze o zasgdzenie od pozwanego

na jej rzecz kosztéw postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powddki pozwana wniosta o odrzucenie
tej skargi na podstawie art. 398% § 3 k.p.c., ewentualnie o nieprzyjecie jej do
rozpoznania lub jej oddalenie oraz o zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego

przez Sgdem Najwyzszym w wysokosci 3.600 zt.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na etapie postepowania kasacyjnego powstat problem wptywu podziatu
przez wydzielenie (przeniesienie czesci majatku zwigzanego z tzw. Pionem
Leasingowym do istniejgcej spotki I. SA w W.) jaki nastgpit po stronie pozwanej
spotki z dniem 1 czerwca 2015 r. Powodka skierowata skarge kasacyjna przeciwko
I. SA w W., jako podmiotowi bedgcemu spotkg z ktorej wydzielona zostata czes¢
majatku przeniesiona do I. SAw W. (k. 944 in.), twierdzac, ze sukcesja wynikajgca
z art. 531 § 1 k.s.h. ma jedynie charakter materialnoprawny i nie uzasadnia zmian
procesowych w innej drodze niz na podstawie art. 192 pkt 3 k.p.c. Odpowiedz na
skarge kasacyjng ztozyta spotka |I. SA, powotujgc sie na swojg sukcesje czesciowg
po dotychczasowym pozwanym, wynikajgcg z przejecia jego majagtku zwigzanego
z tzw. Pionem Leasingowym, do ktérego nalezaty tez roszczenia dochodzone od
powddki w postepowaniu nakazowym, z ktorym wigze sie rozpatrywana obecnie
sprawa odszkodowawcza. Podniosta, ze skarga kasacyjna skierowana przeciwko

podmiotowi, ktory nie jest strong powinna zosta¢ odrzucona.

Wyktadnia art. 531 § 1 k.s.h. nie jest jednolita, jednak obecnie uznaé
juz mozna, ze po poczgtkowym okresie pojmowania tego przepisu jako
ksztattujgcego jedynie materialnoprawne konsekwencje podziatu (przykiadem
orzeczen wyrazajgcych takie stanowisko sg judykaty przytoczone w pismie powaodki
z dnia 25 wrzesnia 2015 r.) dominujgce znaczenie ma obecnie poglad przeciwny,
nadajgcy powofanemu przepisowi rowniez znaczenie procesowe, wyrazajgce sie

w automatycznym przejeciu statusu procesowego spoétki dokonujgcej podziatu



przez wydzielenie przez spoétke przejmujgca, jezeli prawo lub obowigzek ktdrych
dotyczy proces stanowig sktadnik przejetego przez nig majgtku (zagadnienie
to szeroko omowione zostato w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
24 pazdziernika 2012 r., w sprawie Ill CSK 18/12, LEX nr 1375408. Sad Najwyzszy
wskazat w nim, Zze przewidziane w art. 531 § 1 k.s.h. nastepstwo prawne co do
zobowigzan cywilno-prawnych okreslonych w planie podziatu, jest sukcesjg
uniwersalng, o charakterze inter vivos (gdyz spotka dzielona zachowuje byt
prawny), czesciowg czyli podzielong (gdyz dotyczy oznaczonego zakresu
uprawnien i obowigzkdéw, okreslonego w planie podziatu). Sukcesja polega na
nabyciu translatywnym, czyli przejsciu majgtku (tu: prawnie wyodrebnione;j
czesci) z obcigzajgcymi go zobowigzaniami (dlugami) na inny podmiot.
W odniesieniu do podziatu spoétek zakres przedmiotowy sukcesji ustalony
zostat normatywnie, przy wprowadzeniu wymogu zgodnych oswiadczen woli
spotki dzielonej i spotki przejmujgcej, braku ograniczen co do tego czy, w jaki
sposéb, jakie sktadniki majgtku zostang wydzielone, w szczegolnosci nie
wigzania przenoszonych praw i obowigzkow (braku proporcjonalnosci
miedzy dzielonymi aktywami i pasywami). W postepowaniu podziatowym
wprowadzono ponadto znaczgce odstepstwa na niekorzy$¢  wierzycieli
od zasad przewidzianych w kodeksie cywilnym (brak wymogu zgody
wierzyciela na przejecie dtugu) oraz w kodeksie spoétek handlowych (wytgczenie
postepowania konwokacyjnego - art. 532 § 2 w zw. z art. 458 § 2 pkt 3 i 4 k.s.h.),
przewidziano natomiast uprawnienia wierzycieli dotyczgce oznaczonych
przedmiotowo i terminowo zobowigzan do zgdania zabezpieczenia roszczen
w drodze sadowej (art. 546 § 2 k.s.h.). Tres¢ art. 531 § 1 k.s.h. nie pozwala
na przyjecie, ze na jego podstawie spotka przejmujgca jedynie przystepuje do
dtugu, ktéry nadal cigzy na spétce dzielonej (przejecie kumulatywne). Pojecie
.wstepujg w prawa i obowigzki", oznacza wejscie w czyje$ miejsce,
nastepstwo prawne przejemcy w aktywng i pasywng strone stosunku
zobowigzaniowego, zastgpienie kogos, zatem odpowiada konstrukcji prawa
cywilnego polegajacej na zwalniajgcym przejeciu dtugu, a art. 546 § 1 k.s.h.
wzwigzku z art. 529 § 2 k.s.h. nie ma w tym wypadku zastosowania.).

Stanowisko to nalezy podzieli¢, wraz z jego akceptujgcym odniesieniem sie do



bezposrednich skutkobw procesowych zmiany podmiotu bedgcego uprawnionym
i zobowigzanym. W konsekwencji skarga kasacyjna skierowana przeciwko spotce
dzielonej w sytuacji, kiedy strong sporu stata sie juz w jej miejsce spotka
przejmujgca, a spotka dzielona znalazta sie poza kregiem podmiotéw
uczestniczacych w sporze, musi byC¢ traktowana jako wniesiona przeciwko
podmiotowi nie majgcemu statusu strony, co czyni jg niedopuszczalng
w rozumieniu art. 398° § 2 k.p.c. i obliguje Sad Najwyzszy do jej odrzucenia na
podstawie art. 398§ 2i 3 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 98 § 1
i 3,art. 99 i art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982 j art. 391 § 1 k.p.c., a wysokos¢
tych kosztéw z postanowien § 2 ust. 1 i 2, § 6 pkt 7 i § 12 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz.U.
z 2013 r., poz. 490) w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U.
z 2015 r., poz. 1804).



