Sygn. akt V CSK 613/18

POSTANOWIENIE

Dnia 11 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa Z. W.

przeciwko A. S.i L. S.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 czerwca 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej powddki od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 23 maja 2018 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powddki Z. W. od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w [...] z dnia 23 maja 2018 r. Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji, czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania, czy wykfadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca -
uzupetniajgc uzasadnienie wniosku i rozszerzajgc go — ostatecznie oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty
spetnione.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania, ze okre$lony
przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcg rozbieznosci
w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych,

ktore nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia SN z dnia 13 czerwca 2008 r., sygn. akt



[l CSK 104/08, z dnia 28 marca 2007 r., sygn. akt Il CSK 84/07, www.sn.pl).
Skarzgca obcigzat obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentaciji
prawnej wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, zawierajgcej szczegoétowy opis tego, na czym
polegaja powazne watpliwosci interpretacyjne (por. postanowienia SN z dnia 8 lipca
2009 r., sygn. akt | CSK 111/09, z dnia 12 grudnia 2008 r., sygn. akt Il PK 220/08,
www.sn.pl).

Powotanie sie na przestanke uregulowang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga
wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej
analizy, sprzecznos$ci wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni
(por. m.in. postanowienia SN z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01, OSNP
2004, nr 6, poz. 100, z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004,
nr 3, poz. 49).

Skarzgca, uzasadniajgc zasadno$¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, nie wykazata, aby pojecie razgcej niewdziecznosci, uzyte przez
ustawodawce w art. 898 § 1 k.c., wokét ktérego koncentruje sie argumentacja w
identycznych lub zblizonych stanach faktycznych wywotywato watpliwosci
interpretacyjne lub rozbieznosci w orzecznictwie. Nic nie wskazuje rowniez na to, ze
Sad drugiej instancji naruszyt w jakikolwiek sposéb sygnalizowane, a blizej
nieokreslone w tresci wniosku i jego uzasadnieniu normy prawa materialnego i
procesowego, W szczegolnosci przez dokonanie niewtasciwej wyktadni. Szczegdtowe
uzasadnienie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego potwierdza, ze nie doszio w
niniejszej sprawie do razgcego naruszenia prawa skutkujgcego oczywistym
uzasadnieniem skargi w ustalonym przez ten Sad stanie faktycznym, zwtaszcza w
odniesieniu do razgcej niewdziecznosci, ktorg nie sposéb jest dostrzec.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.
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