Sygn. akt V CSK 612/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Karol Weitz (przewodniczgcy)
SSN Monika Koba

SSN Anna Owczarek (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Banku (...) S.A. w W.

przeciwko M. W. i Krajowej Spétdzielczej Kasie Oszczednosciowo-Kredytowej w S.
0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 28 lutego 2019 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 czerwca 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

I. uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajgcej apelacje
(punkt 2) i punkt 1 podpunkt a) in fine) oraz rozstrzygajacej o
kosztach postepowania przed Sadami obu instancji (punkt 1)
podpunkt b), punkty 3), 4) i 5)) i w tym zakresie przekazuje
sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w (...),

Il. pozostawia Sadowi Apelacyjnemu w (...) rozstrzygniecie o

kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 7 lipca 2014 r. potgczyt do
wspolnego  rozpoznania  sprawe z  powodztwa  Spotdzielczej  Kasy
Oszczednosciowo-Kredytowej im. (...) w O. o zasgdzenie od pozwanych M. W.
oraz Krajowej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej w S. solidarnie kwoty 259 530,37
zt z ustawowymi odsetkami od dnia 16 lipca 2010 r. tytutem odszkodowania
obejmujgcego naprawienie szkody wynikajgcej z wydatkowania wynagrodzen za
ustugi prawnicze (158 861,08 zt) i zatrudnienie pracownikéw (100 669,29 zi) oraz
sprawe z powoOdztwa Spotdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej w O. o
zasgdzenie od pozwanych M. W. oraz Krajowej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej
w S. solidarnie kwoty 423 762,89 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 16 lipca 2010
r. tytutem odszkodowania obejmujgcego naprawienie szkody wynikajgcej ze
zlikwidowania rezerwy ptynnej w postaci lokat nr (...) oraz [...] umiejscowionych na
rachunkach pozwanej Krajowej Kasy. W toku postepowania Bank (...) S.A. wW.
zostat nastepcg prawnym pod tytutem ogdolnym  Spétdzielczej Kasy

Oszczednosciowo-Kredytowej w O.

Wyrokiem z dnia 20 czerwca 2017 r. Sad Apelacyjny w (...), uwzgledniajgc w
czedci apelacje powoda od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 25 pazdziernika
2016 r. oddalajgcego powodztwa w catosci, zmienit wskazany wyrok w ten sposaéb,
ze zasgdzit od pozwanej Krajowej Spoétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-
Kredytowej w S. kwote 158 234 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
30 lipca 2010 r. (pkt 1a in principio), zasadzit od powoda na rzecz pozwanego M. W.
kwote 7 268 zt i na rzecz pozwanej Krajowej Spotdzielczej Kasy Oszczednosciowo-
Kredytowej kwote 9 470 zt tytutem kosztow postepowania przed Sgdem pierwszej
instancji (pkt 1b), ponadto oddalit apelacje w pozostatym zakresie i rozstrzygnat o

kosztach postepowania apelacyjnego.

Podstawg powyzszego rozstrzygniecia byto ustalenie, ze Zarzad Krajowej
Spotdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej (dalej jako: ,Krajowa SKOK”)
uchwatg nr 1 z dnia 8 grudnia 2008 r. zawiesit z dniem 1 grudnia 2008 r. dziatalnosc¢

Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej im. (...) w O. (dalej jako: ,SKOK”)



i ustanowit M. W. zarzgdcg komisarycznym, zobowigzujgc go do podjecia dziatan
majgcych na celu wytonienie wladz SKOK. SKOK zostat upowazniony do
podejmowania w okresie zawieszenia czynnosci polegajgcych na przyjmowaniu
wptat z tytutu udziatow i wktadow cztonkowskich, wptat z tytutu sptat pozyczek i
kredytéw, zawierania umow, przyjmowaniu wpfat i dokonywaniu wyptat z tytutu
prowadzenia rachunkéw oszczednosciowych, udzielaniu kredytow i pozyczek,
przeprowadzaniu rozliczeh czionkéw, posredniczeniu w zawieraniu umow
ubezpieczeniowych, regulowaniu wymagalnych zobowigzan SKOK wobec oso6b
trzecich. Zarzgdca mogt zawieraC nowe umowy z osobami trzecimi wytgcznie w
przypadku, gdy byto to niezbedne do prowadzenia dziatalno$ci we wskazanym
zakresie. M. W., jako zarzadca komisaryczny, rozwigzat z dotychczasowymi
cztonkami Zarzgdu umowy o prace bez wypowiedzenia i decyzjg z dnia 27 marca
2009 r. wykluczyt ich z grona cztonkéw SKOK. W dniu 12 maja 2009 r. Zebranie
Przedstawicieli SKOK wybrato nowych cztonkéw Rady Nadzorczej, ktéra tego
samego dnia dokonata wyboru nowych cztonkéw Zarzgdu. M. W., dziatajgc w
porozumieniu lub na polecenie Krajowej SKOK, podjat szereg czynnosci istotnych
dla zawieszonej SKOK, w tym dotyczgce zmiany siedziby, miejsca dziatalnosci,
wymiany pracownikow. Powstat powazny konflikt pomiedzy jej cztionkami i
pracownikami a zarzadcg komisarycznym, w wyniku kitérego czesc
dotychczasowych pracownikdw przebywata na zwolnieniach lekarskich lub
stosowata tzw. strajk wioski. M. W. m.in. zatrudnit na podstawie umowy o prace K.
M., Z. B. i D. P., ktorych wynagrodzenie wyniosto tgcznie 100 669,29 zi, zawart
umowy o obstuge prawng z réznymi podmiotami za wynagrodzeniem w tgcznej
kwocie 158 861,08 zt, Dokonat ponadto likwidacji czesci lokat nr (...) oraz nr (...),
stanowigcych rezerwe ptynng SKOK, umiejscowionych na rachunku w Krajowej
SKOK - co do kwoty 423 762,89 zt, ktdérg przeznaczyt na pokrycie zobowigzan

zaciggnietych w tym czasie, tgcznie z wynagrodzeniami wskazanych osoéb.

Powddztwo dotychczasowych czionkéw Zarzadu SKOK o stwierdzenie
niewaznos$ci uchwaty nr 1 Zarzadu Krajowej SKOK z dnia 8 grudnia 2008 r. zostato
uwzglednione wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 10 listopada 2009 r., ktéry
uprawomocnit sie po oddaleniu apelacji Krajowej SKOK wyrokiem Sadu

Apelacyjnego w (...) z dnia 21 maja 2010 r. (sygn. akt | ACa (...)). W trakcie tego



postepowania Sgd Okregowy w K. postanowieniem z dnia 17 kwietnia 2009 r.
udzielit zabezpieczenia poprzez wstrzymanie wykonania zaskarzonej uchwaty.
Whpis M. W. jako zarzgdcy komisarycznego w Krajowym Rejestrze Sgdowym zostat
wykreslony z dniem 24 kwietnia 2009 r. Zarzad Krajowej SKOK w dniu 18 kwietnia
2009 r. podjat kolejng uchwate o ustanowieniu M. W. zarzgdcg komisarycznym
SKOK i ustaleniu zakresu czynnosci SKOK, poszerzajgc je o podejmowanie
czynnosci z zakresu prawa pracy. Postanowieniem z dnia 7 maja 2009 r. Sad
Okregowy w K. udzielit zabezpieczenia poprzez wstrzymanie wykonania tej
uchwaty. Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 19 czerwca 2009 r. ustalit

niewaznos$¢ uchwaty Zarzadu Krajowej SKOK z dnia 18 kwietnia 2009 r.

M. W., zatrudniony jako pracownik dziatu kontroli Delegatury Krajowej SKOK
w K., podjat sie wykonywania funkcji zarzgdcy na podstawie polecenia stuzbowego
swoich przetozonych, z ktorymi uzgadniat czynnosci i sktadat sprawozdania.
Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2012 r. Sad Rejonowy w G. VI Wydziat Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych ustalit, ze wykonywanie przez M. W. obowigzkéw
polegajgcych na petnieniu funkcji zarzgdcy komisarycznego w Spotdzielczej Kasie
Oszczednosciowo-Kredytowe) im. (...) odbywato sie w ramach stosunku pracy
taczacego go z Krajowg Spétdzielczg Kasg Oszczednosciowo-Kredytowg w S.
(sygn. akt VI P (...)). Sad Apelacyjny orzekajgcy w obecnej sprawie przyjat, ze
orzeczenie to nie korzysta z rozszerzonej prawomocnosci na mocy art. 365 §1 k.p.c.

i nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia.

Sad pierwszej instancji rozwazyt zasadnos¢ powodztw w oparciu o przepisy
0 odpowiedzialnosci deliktowej. Wskazat, ze art. 42 ustawy o Spotdzielczych
Kasach Oszczednosciowo-Kredytowych przewiduje jedynie, iz zakres czynnosci
SKOK w okresie zawieszenia nie diuzszym niz 6 miesiecy okresli Kasa Krajowa
i nie odnosi sie do zakresu kompetencji zarzadcy komisarycznego. Przyjat -
w odniesieniu do Krajowej SKOK, ze dla przypisania jej odpowiedzialnosci
konieczne bytoby wykazanie, iz sam fakt wydania uchwaty z dnia 8 grudnia 2008 r.
bezposrednio doprowadzit do powstania szkody powddki. Stwierdzenie
niewaznosci uchwaty nie pozwala jednak na przypisanie temu podmiotowi
odpowiedzialnosci za wszelkie zdarzenia, jakie miaty miejsce po jej wydaniu, gdyz

nie pozostajg z nig w takim bezposrednim zwigzku i zaistniatyby niezaleznie od



tego, czy uchwata bytaby podjeta. Z tych wzgledéw uznat, ze niewaznos¢ uchwaty
nie ma znaczenia dla powstania ewentualnej szkody, ktérej ponadto powodka nie
udowodnita. Sgd Apelacyjny nie podzielit tego stanowiska w czesci. Wskazat, ze
uchwata z dnia 8 grudnia 2008 r. naruszata prawo wobec bezpodstawnego podjecia
dziatahh nadzorczych nieadekwatnych do stwierdzonych nieprawidtowosci. Dziatania
Zarzgdu Krajowej SKOK swiadcza, ze dazyt on nie tylko do zapobiezenia
konsekwencjom wadliwych uchwat Zarzgdu SKOK, ale do przeprowadzenia
istotnych zmian jeszcze przed powotfaniem jej nowych organdéw. Intencje te wywiodt
m.in. z podjecia w dniu 18 kwietnia 2009 r. kolejnej uchwaty o zawieszeniu
dziatalnosci SKOK i ustanowieniu zarzgdcy komisarycznego. Sgd zakwalifikowat to
dziatanie jako probe obejscia prawa i realizacji tresci uprzedniej uchwaty, pomimo
wstrzymania jej wykonania w drodze sgdowego zabezpieczenia. Z zestawienia
czynnosci prawnikow zatrudnionych przez M. W. wynika ponadto, Zze podejmowano
je w interesie Krajowej SKOK a nie samego SKOK. Zdaniem Sgdu, pozwana
Krajowa SKOK ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode majgtkowg, wynikajgcg z
podjecia oraz sposobu realizacji niewaznej uchwaty, odpowiadajgcg wysokosci
wynagrodzen prawnikow i kancelarii prawnych wynikajgcych z faktur, stanowigcych
podstawe zaptaty na ich rzecz (158 234 zt). Przyjat jednoczesnie, ze nie
spowodowato szkody zatrudnienie nowych pracownikow w dziale prawnym SKOK,
gdyz kwoty wynagrodzen Z. B. (3 618,13 brutto), D. P. (1816 zt brutto) oraz K. M.
(14 800 zt brutto na stanowisku kierowniczym) nie byly wygérowane, a osoby te
rzeczywiscie swiadczyly prace. O szkodzie w tym zakresie mozna bytoby mowic
wylgcznie wowczas, gdyby kwota wyptaconych wynagrodzen przewyzszata
wyptacane poprzednim pracownikom na tych stanowiskach lub innym osobom
zatrudnionym w celu wykonania tej samej pracy. Sad stwierdzit, ze srodki uzyskane
ze zlikwidowanych lokat zostaty uzyte zgodnie z interesem SKOK, wobec
przeznaczenia na wynagrodzenia oraz zaspokojenie innych rzeczywistych,
zaskarzalnych i wymagalnych jej zobowigzan, racjonalnego ze wzgledu na brak
innych Srodkéw. Wyrazit watpliwos¢, czy powdd dochodzgc odszkodowan w tych
potgczonych sprawach nie zdublowat szkody rozliczajgc wynagrodzenia w ramach
faktur i srodkéw pobranych z lokat. Wskazat ponadto, ze zaptata wymagalnych

zobowigzan nie swiadczy o ,roztrwonieniu srodkow”’, a szkode zwigzang z



zerwaniem lokat mozna bytoby ewentualnie rozwaza¢ w aspekcie lucrum cessans,
ale powdd nie ,naprowadzit w tym zakresie zadnych okolicznosci faktycznych ani

dowodoéw”.

Sad drugiej instancji, rozwazajgc odpowiedzialnos¢ pozwanego M. W.
wskazat, ze zostat on powotany i wykonywat obowigzki w ,specyficznym trybie”.
Podkreslit, ze skierowano go do SKOK w ramach stosunku pracy bez zapytania o
zgode, nie otrzymat dodatkowego wynagrodzenia, a czynnosci podjgt nie wiedzac,
ze uchwata powzieta w dniach 8 grudnia 2008 r. okaze sie niewazna oraz nie majgc
legitymacji do jej kwestionowania. Zdaniem Sgdu M. W. pozostajgc w stosunku
pracy z Krajowg SKOK podlegat zwierzchniemu kierownictwu pracodawcy i
zobowigzany byt do wykonywania polecen stuzbowych, a ze wzgledu na brak
doswiadczenia stosowat sie do wskazéwek swoich przetozonych. Nie mozna
wymagac, aby podejmowat decyzje ,w istocie” kwestionujgce polecenia i czynnosci
swego pracodawcy. Oceny jego dziatan nalezy dokonywacC przy uwzglednieniu
warunkow, w jakich byty podejmowane, a nie nastepczego ustalenia niewaznosci
uchwaty. Sad stwierdzit ponadto, odwotujgc sie do pojecia catkowitej substytucii
komisarycznej, ze zarzgdca mogt wykonywaé takie czynnosci, do ktérych organy
Kasy bytyby uprawnione, gdyby nie doszto do jej zawieszenia. Skoro SKOK dziatat
nadal to, niezaleznie od czynnosci enumeratywnie okreslonych w uchwale,
zarzgdca mogt zatrudniaé pracownikdw na wakujgce stanowiska, wyptacaé¢ im
wynagrodzenia, odprowadza¢ daniny publiczne, regulowa¢ zobowigzania
i podejmowac inne czynnosci. Z tych wzgledéw Sad przyjat, ze M. W., nie majgc
Swiadomosci niewaznosci uchwaty, nie spowodowat powstania szkody w sposob
bezprawny i zawiniony. Rozwazania dotyczgce nie wykazania przez powodke

szkody pozostaty aktualne takze wobec tego pozwanego.

Powddka i pozwana Krajowa SKOK ziozyty skargi kasacyjne do Sadu
Najwyzszego, ktory przyjat do rozpoznania jedynie skarge powodki. Przedstawiona
Sagdowi Najwyzszemu skarga kasacyjna oznacza jako zakres zaskarzenia czesc
orzeczenia Sgdu drugiej instancji obejmujgcg oddalenie powodztwa wobec M. W. w
catosci i wobec Krajowej SKOK w zakresie kwoty 101 296,37 zt (pkt 1a) in fine),
rozstrzygniecie o kosztach postepowania pierwszo-instancyjnego (pkt 1b)),

oddalenia apelacji powodki (pkt 2), rozstrzygniecie o kosztach postepowania



apelacyjnego (pkt 3, 4, 5). Objecie nim pkt 1a) in fine w oczywisty sposob zwigzane
jest z redakcjg wyroku Sadu Apelacyjnego, ktory zbednie powtorzyt rozstrzygniecie
Sadu Okregowego w tej czesci, nie wydajgc orzeczenia reformatoryjnego.
Skarzgca, opierajgc sie na obu podstawach kasacyjnych (art. 3982 § 1 pkt 1 i 2
k.p.c.), wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania. W ramach podstawy naruszenia prawa materialnego
zarzucita: uchybienie art. 120 § 1 kodeksu pracy poprzez niewtasciwe
zastosowanie oraz art. 42 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 14 grudnia 1995 r.
0 spotdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych poprzez brak
zastosowania i przyjecie, ze M. W. dziatat jako zarzgdca komisaryczny w ramach
stosunku pracy, podczas gdy jest to niemozliwe w sSwietle powyzszej ustawy oraz
ze wzgledu na konstrukcje osoby prawnej SKOK, art. 415 k.c. poprzez stwierdzenie
ze M. W. nie ponosi winy w zakresie powstania szkody w dochodzonym rozmiarze,
podczas gdy wykroczyt poza zakres czynnosci dopuszczalnych w zwigzku z
zawieszeniem SKOK, art. 42 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 1995 r. o
spotdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych poprzez niewlasciwg
wyktadnie i przyjecie, ze zarzgdca komisaryczny moze wykraczaC poza zakres
czynnosci okreslonych w uchwale o zawieszeniu dziatalnosci SKOK, art. 6 k.c.
poprzez brak zastosowania i wadliwy rozktad ciezaru dowodu co do wykazania
okolicznosci, ze wydatki poniesione na zatrudnienie nowych oséb w Dziale
Prawnym SKOK byty niezbedne, $rodki z lokat zostaty przeznaczone na zaptate
uzasadnionych wymagalnych zobowigzan SKOK, a powdd dubluje roszczenia o
odszkodowanie dochodzone w tej i innych sprawach, art. 361 § 2 w zw. z art. 363 §
1 k.c. poprzez ich niezastosowanie do ustalonego w sprawie stanu faktycznego
poprzez stwierdzenie, ze brak szkody w postaci $rodkéw pienieznych
wydatkowanych na zatrudnienie pracownikéw, wynagrodzenie zewnetrznych ustug
prawniczych i innych zobowigzan, podczas gdy SKOK nie osiggneta z tego tytutu
korzysci, ktore mogtyby podlega¢ kompensacji zgodnie z regutg compensatio lucri
cum damno, art. 361 § 2 w zw. z art. 363 § 1 k.c. poprzez niedopuszczalne
przyjecie konstrukcji przyczynowosci hipotetycznej, podczas gdy powdd zaprzeczyt
aby srodki z rezerwy ptynnej zostaly przeznaczone za zaptate jego wymagalnych

zobowigzan, a przyczyna rezerwowa nie moze dziata¢ na korzy$¢ pozwanych,



ktorzy dziatali w sposéb bezprawny i zawiniony na szkode SKOK. Naruszenia
przepisow postepowania, majgcego istotny wptyw na wynik sprawy upatruje
powddka w uchybieniu art. 391 w zw. z art. 328 § 2 oraz art. 382 k.p.c. poprzez nie
dokonanie w uzasadnieniu wyroku petnych ustalen faktycznych i pominiecie czesci
zarzutow apelacyjnych, art. 378 § 1 oraz art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
poprzez brak odniesienia sie do zawartego w apelacji twierdzenia, ze dziatania M.
W. wykraczaty nawet poza zakres wskazany w niewaznych uchwatach Zarzgadu
Krajowej SKOK, ponadto podejmowat on czynnosci po wstrzymaniu przez Sad
wykonania uchwat oraz wykresleniu wpisu zarzgdcy komisarycznego w Krajowym

Rejestrze Sgdowym.
Sad Najwyzszy zwazyt:

Rozwazania nalezy rozpoczg¢ od przypomnienia, ze w sprawie majg
zastosowanie przepisy ustawy z dnia 14 grudnia 1995 r. o spétdzielczych kasach
oszczednosciowo - kredytowych (Dz.U. 1996, Nr 1, poz. 2 ze zm.), w wersji
obowigzujgcej w dacie podejmowania uchwat przez Zarzad Krajowej SKOK
oraz czynnosci zarzadu dokonywanych przez M. W.. Wskazany akt prawny zostat
wprawdzie uchylony z dniem 27 pazdziernika 2012 r. na podstawie ustawy z dnia 5
listopada 2009 r. o spoétdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych (jedn.
tekst: Dz.U. z 2018, poz. 2386 ze zm.), ale przepisy przejsciowe nie zawierajg w
tym przedmiocie regulacji stanowigcej odstepstwo od zasady tempus regit actum,
nakazujgcej dla oceny skutkébw zdarzen prawnych uwzglednianie przepisow
obowigzujgcych w dniu, w ktérym te zdarzenia nastgpity. W dacie relewantnych
czynnosci  Spéitdzielcze Kasy Oszczednosciowo-Kredytowe, dysponujgce
osobowoscig prawng, podlegaty obowigzkowi zrzeszania sie w Krajowej
Spétdzielczej Kasie Oszczednosciowo-Kredytowej, bedgcej spétdzielnia osbdb
prawnych do ktérej, w zakresie nie uregulowanym ustawg z dnia 14 grudnia 1995
r., mialy zastosowanie przepisy Prawa spotdzielczego. Ustawy te tworzyty
szczegolny prawno-organizacyjny system skok, w ramach ktérego wszystkie kasy
wystepowaty w stosunkach wewnetrznych jako réwnorzedne podmioty, a celem
dziatalnosci Kasy Krajowej jako zrzeszenia typu osobowego byto zapewnienie
stabilnosci finansowej kas oraz sprawowanie nad nimi nadzoru dla bezpieczenstwa

zgromadzonych oszczednosci oraz zgodnosci dziatalnosci z przepisami ustawy



(art. 34). W przypadku powstania grozby zaprzestania sptacania przez kase dtugéw
lub gdy jej dziatalno$¢ wykazywata razgce lub uporczywe naruszanie przepiséw
prawa, Krajowa SKOK mogta na podstawie art. 42 zawiesi¢ dziatalnos¢ kasy do
czasu wyborow rady nadzorczej i zarzadu, jednak na okres nie dtuzszy niz 6
miesiecy, ustanawiajgc jednoczesnie zarzadce komisarycznego i obligatoryjnie
okreslajgc zakres czynnosci kasy w tym okresie. Z dniem ustanowienia zarzadcy
komisarycznego konczyta sie kadencja organdw kasy, a ich obowigzki przejmowat
zarzadca komisaryczny. W pismiennictwie to przejecie kwalifikowano jako catkowitg
substytucje komisaryczng. Zwazywszy, ze zarzgdca komisaryczny uzyskiwat
kompetencje wszystkich organow SKOK, ktére jednoczesnie z mocy prawa ulegaty
rozwigzaniu, w braku normy szczegodlnej nie mozna przyjgc, ze stanowit organ albo
byt petnomocnikiem zawieszonego SKOK. Jego status prawny byt zblizony do
likwidatora czy syndyka masy upadtosciowej, zatem odpowiadat przedstawicielstwu
ustawowemu w rozumieniu art. 96 k.c. Ustawowa regulacja dotyczaca zawieszenia
dziatalnosci SKOK i ustanowienia zarzadcy komisarycznego byta lakoniczna,
niemniej nie pozwalata na przyjecie, ze na skutek przekazania kompetencji
dokonania wskazanych czynnosci Krajowej SKOK, po podjeciu uchwaty miedzy nig
i zarzadcg, wystepujacym juz jako ustawowy reprezentant SKOK, istniat jakikolwiek
stosunek podporzgdkowania. Wprawdzie nie przewidziano zakazu wskazywania
osoby zarzadcy sposrod pracownikéw Krajowej SKOK, ale nie oznacza to, ze byt to
stan pozagdany i preferowany przez ustawodawce. Powigzania wynikajgce z
przymusowego czionkostwa SKOK w spétdzielni oséb prawnych Krajowej SKOK
nie wykluczaty sprzecznosci intereséw. Ustawowe uprawnienia nadzorcze Krajowej
SKOK byly &cisle okreslone co do celéw, rodzajow i zakresu podejmowanych
Srodkow i - jak podkreslano w pismiennictwie - miaty charakter prywatno-prawny.
Zmiane nadzoru na publiczno - prawny, realizowany przez Komisje Nadzoru
Finansowego i w niewielkim zakresie przez kontrolne kompetencje Krajowej SKOK,
wprowadzono dopiero ustawg z dnia 5 listopada 2009 r. SamodzielnosS¢ pozyciji
prawnej zarzadcy komisarycznego potwierdzat wymdg obligatoryjnego wpisu w
Krajowym Rejestrze Sgdowym, ktérego dokonanie legitymowato do dokonywania
czynnosci prawnych w imieniu reprezentowanego. Uchwata Krajowe] SKOK o

ustanowieniu zarzgdcy komisarycznego, podejmowana w oparciu o art. 42 ustawy,
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z oczywistych wzgledow nie miata takiego znaczenia. Uksztattowany we wskazany
sposob stosunek prawny przedstawicielstwa miat nature cywilno-prawng i powinien
by¢ realizowany na zasadach wtasciwych dla zobowigzan, to jest zgodnie z jego
trescig i w sposéb odpowiadajgcy celowi spoteczno-gospodarczemu oraz zasadom
wspotzycia spotecznego (art. 354 k.c.) przy zachowaniu nalezytej starannosci,
wymaganej w stosunkach tego rodzaju (art. 355 k.c.). Innymi stowy ustawowym
obowigzkiem zarzadcy komisarycznego, umocowanego do dziatania w imieniu
reprezentowanej SKOK, byta realizacja powierzonych zadan tylko i wytgcznie w jej
imieniu i interesie. Na zakres tego obowigzku oraz na odpowiedzialnos¢ za jego
nienalezyte wykonanie nie miaty wptywu kontynuacja zatrudnienia zarzadcy w
Krajowej SKOK, subiektywna ocena powstatych stosunkoéw prawnych ani faktyczne
podporzgdkowanie sie poleceniom pracodawcy. W tym stanie rzeczy nie mozna
odmoéwié zasadnosci podstawie skargi kasacyjnej wskazujgcej na naruszenie art.
120 § 1 kodeksu pracy poprzez niewtasciwe zastosowanie oraz art. 42 ust. 1 i 3
ustawy z dnia 14 grudnia 1995 r. o spétdzielczych kasach oszczednosciowo-
kredytowych. Pozwany M. W., jako zarzgdca komisaryczny, nie mégt sie bowiem
zwolni¢ od odpowiedzialnosci wobec SKOK wskazujgc na dziatanie w ramach
stosunku pracy, stgd nie majg do niego zastosowania przepisy ograniczajgce
odpowiedzialnos¢ za wyrzgdzenie szkody przy wykonywaniu obowigzkéw
pracowniczych. Podzieli¢ nalezy ocene Sadu Apelacyjnego dotyczgcg braku
zwigzania w powyzszym zakresie trescig wyroku Sgdu Rejonowego w G. VI
Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 8 pazdziernika 2012 r. (sygn. akt
VI P (...)). Zawarte w nim ustalenie, ze wykonywanie obowigzkoéw polegajgcych na
petnieniu przez M. W. funkcji zarzgdcy komisarycznego odbywato sie w ramach
stosunku pracy tgczgcego go z Krajowg SKOK, tworzyto norme indywidualno-
konkretng jedynie miedzy tymi stronami, a nie osobg trzecig. Wskazany wyrok nie
wigzat sgadow rozpoznajgcych spér w plaszczyznie odpowiedzialnosci
odszkodowawczej tych podmiotéw wobec SKOK.

Wadliwos¢ uchwaty Krajowej SKOK z dnia 8 grudnia 2008 r. o zawieszeniu z
dniem 1 grudnia 2008 r. dziatalnosci Spoétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-
Kredytowej im. (...) w O. i ustanowieniu M. W. zarzgdcg komisarycznym

powodowata niewazno$¢ wzruszalng tej czynnosci prawnej (w piSmiennictwie
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wczesniej okreslanej jako niewaznos¢ wzgledna). Skutkiem orzeczenia Sgdu byto
stwierdzenie bezwzglednej niewaznosci tej uchwaly z mocg wsteczng i
odpowiednio czynnosci prawnych rzekomego zarzgdcy komisarycznego podjetych
na jej podstawie, nie podlegajgcych konwalidacji ani konwersji. Konsekwentnie, jak
trafnie wskazuje skarzgca, zredukowanie szkody SKOK o wielkos¢ uzyskanych
korzysci mogto by¢ dokonywane tylko w oparciu o konstrukcje compensatio lucri
cum damno. Zaliczenie korzysci przy ustalaniu rozmiaru szkody w oparciu o art.
361 § 2 k.c. jest mozliwe wowczas, gdy szkoda i korzysci sg skutkiem tego samego
zdarzenia. Zdarzenie szkodzgce, za ktére ponosi odpowiedzialno$¢ okreslony
podmiot, musi stanowi¢ konieczng przestanke uzyskania korzysci przez
poszkodowanego i zaspakaja¢ jego interes powstaty wskutek danego zdarzenia.
Podjecie obrony w tym zakresie przez zgtoszenie zarzutu, skutkujgce obcigzeniem

procesowym ciezarem jego wykazania, nalezato do strony pozwane;.

Chybione sg zarzuty naruszenia art. 42 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia
1995 r. oraz art. 415 k.c., ktérego upatruje skarzgca w bezpodstawnym przyjeciu,
ze zarzgdca komisaryczny mogt wykraczaé poza zakres czynnosci okreslonych
w uchwale o zawieszeniu dziatalnosci SKOK. Zgodzi¢ sie nalezy z dokonang przez
Sad Apelacyjny interpretacjg wskazanego przepisu ustawy o skok, stanowigcego,
ze Krajowa SKOK okresli zakres czynnosci kasy na okres zawieszenia. Reguty
wyktadni jezykowej i logicznej nakazujg bowiem przyjaé, ze nawet gdyby zarzadca
komisaryczny byt ustawowym przedstawicielem SKOK, ktéra miata kontynuowac
dziatalnos¢ podstawowg w zakresie ustug obejmujgcych czynnosci bankowe
i przeprowadzanie rozliczenh finansowych, to - wobec ustania kadencji organéw i do
czasu wytonienia nowych - dochodzito do przejecia ich kompetenciji przez zarzadce
w zakresie niezbednym nie tylko do wykonywania tych zadan, ale i funkcjonowania
SKOK. Umocowanie to nie obejmowatoby jednak dalej idgcych dziatah zarzadcy,
wtym tak istotnie zmieniajgcych miejsce, zakres lub sposéb dotychczasowej
dziatalnosci kasy, ze w indywidualnych okolicznosciach sprawy mogg by¢ uznane
za eksces przy wykonywaniu powierzonych  obowigzkdéw, rodzacy
odpowiedzialnos¢ majgtkowg za ich skutki. Sgd drugiej instancji zaniechat oceny
prawnej czynnosci polegajgcych na likwidacji lokat i wydatkowania pobranych z

nich Srodkow pienieznych po wstrzymaniu przez Sady postanowieniami
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zabezpieczajgcymi wykonania uchwat oraz po wykresleniu wpisu M.W. w Krajowym

Rejestrze Sgdowym zaréwno w aspekcie bezprawnosci jak i zawinienia.

Skarga kasacyjna trafnie wskazuje na naruszenie art. 6 k.c. w odniesieniu do
wykazania powstania i wysokosci szkody pozostajgcej w zwigzku przyczynowym
z dziataniami (zaniechaniami) obu pozwanych, stanowigcej przestanke ich
odpowiedzialnosci odszkodowawczej. Przepis ten nie mogt stanowi¢ podstawy
obcigzenia powodki ciezarem dowodu co do potwierdzenia okolicznosci
dotyczgcych niezbednosci poniesienia wydatkbw na zatrudnienie nowych osob
w Dziale Prawnym SKOK, koniecznosci zerwania lokat i przeznaczenia uzyskanych
Srodkdbw na zaptate uzasadnionych i wymagalnych zobowigzan SKOK skoro
powotali je pozwani, bronigc sie tzw. zarzutami umotywowanymi. Podjecie takiej
obrony skutkuje powinnoscig wykazania zasadnosci podniesionych zarzutow
zgodnie z regutg wynikajgcg z art. 6 k.c. Niezrozumiate jest ponadto poprzestanie
przez Sad na wyrazeniu watpliwosci, czy powod w obechym postepowaniu
nie dochodzit podwdjnego odszkodowania, obejmujgcego wyrdéwnanie szkody
majgtkowej, dochodzonego w innych sprawach toczgcych sie miedzy stronami.
Podstawg rozstrzygniecia o oddaleniu powodztwa moze by¢ wytgcznie poczynienie

stanowczego ustalenia w tym przedmiocie.

Wykazanie naruszen prawa materialnego we wskazanym zakresie
potwierdza zasadnos¢ kasacyjnego zarzutu uchybienia przepisom postepowania,
tji.art. 391 w zw. z art. 328 § 2 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. poprzez nie
przedstawienie w uzasadnieniu wyroku petnej podstawy faktycznej rozstrzygniecia,
stanowigcej podstawe subsumcji, oraz zaniechanie oceny czesci zarzutow
apelacyjnych, ktére w tych okolicznosciach miato istotne znaczenie dla wyniku
sprawy.

Uzasadnione podstawy skargi kasacyjnej skutkujg konieczno$cig uchylenia
zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
(art. 398 § 1 k.p.c.), z pozostawieniem Sadowi Apelacyjnemu rozstrzygniecia
o kosztach postepowania kasacyjnego (art. 108 § 2 w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1
k.p.c.).

jw
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