Sygn. akt V CSK 61/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa P. N.

przeciwko M. K. i J. K.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 11 wrzesnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w J.

z dnia 24 wrzesnia 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie. Cel wymagania przewidzianego w art. 3984§ 2 k.p.c.
moze byC osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie przez skarzgcego
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg stanowity
podstawe wstepnej, merytorycznej oceny skargi kasacyjnej z punktu widzenia
kwalifikowanych przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Dla skutecznego
powofania sie w skardze na przestanke z punktu czwartego tego przepisu
konieczne jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisbw prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter oczywisty,
widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej.
Skarga jest oczywiscie uzasadniona, jezeli bez watpliwosci nastgpity podnoszone
w niej uchybienia lub gdy jest pewne, ze miaty one wplyw na tre$¢ zaskarzonego

orzeczenia lub tez podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg wniesiong skarge.

Argumentacja powoda powotana w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie prowadzi do stwierdzenia, ze wystgpita przestanka,
o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., zwtaszcza w aspekcie przestanek
o charakterze publicznoprawnym. Skarzgcy pomija, ze o istnieniu lub nieistnieniu
podstaw do odwotania darowizny decydujg w kazdym przypadku konkretne
okolicznosci. Poza przypadkami, gdy obdarowany dopuszcza sie wobec darczyhcy
rozmysinie nieprzyjaznych aktéw lub przestepstw, podstawg moze by¢ takze
naruszenie obowigzkdw wynikajgcych ze stosunkéw osobistych tgczgcych
go z darczyncg woéwczas, gdy ma oczywistg mozliwos¢ udzielenia pomocy, ale jej

odmawia. Majgc na uwadze uzasadnienie wniosku o przyjecie do rozpoznania



skargi powoda na tle motywow zaskarzonego wyroku, brak jest podstaw do
stwierdzenia kwalifikowanego naruszenia art. 898 § 1 k.c. wskutek btednej wyktadni,
a w konsekwencji uznania, ze prima facie zachodzi oczywisto$¢ zasadnosci skargi

kasacyjnej.

Z przytoczonych wzgledoéw nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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