Sygn. akt V CSK 608/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku M. P.

przy uczestnictwie J. P.

0 podziat majatku,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 12 maja 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 29 maja 2014 r., sygn. akt Il Ca 269/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od skarzacego na rzecz uczestniczki 1817 (jeden tysiac
osiemset siedemnascie) ziotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawcy M. P. od postanowienia Sgadu

Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 29 maja 2014 r. nalezy zwazy¢, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktére wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia  przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia
innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m.in.:
postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11).



Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudencji. Zdaniem skarzgcego w niniejszej sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne wymagajgce oceny sposobu dokonywania wyceny wartosci
nieruchomoséci zlokalizowanej na obszarze, na ktérym sg zawierane umowy
sprzedazy nieruchomosci nie odpowiadajgce warunkom art. 151 ust. 1 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (t. j. Dz. U. z 2014 r.,
poz. 518 z pdézn. zm.), w szczegolnosci czy w takim przypadku wartosc
nieruchomosci powinna by¢ okreslona w oparciu o ceny odzwierciedlajgce
rzeczywistg wartosc¢, czy wartos¢ oderwang od rzeczywistej. Juz samo sugestywne
sformutowanie zagadnienia prawnego nie pozwala na mozliwos¢ wystgpienia
odmiennych ocen tego problemu prawnego. Argumentacja zawarta w uzasadnieniu
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania rowniez nie prowadzi do
takiego wniosku bedgc nakierowang na kwestionowanie ustalen faktycznych
w zakresie wartosci nieruchomosci. Ponadto problem prawny zaprezentowany
przez skarzgcego byt juz przedmiotem orzecznictwa i nie wymaga dalszych
wyjasnien (zob. m. in.: wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 2014 r., sygn. akt V CSK
1/14, nie publ., wyrok SN z dnia 23 maja 2013 r., sygn. akt | CSK 701/12, nie publ.).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 520 § 3 k.p.c.



