Sygn. akt V CSK 604/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa G. L. i J. L.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezydentowi W.

o ustalenie optaty z tytutu uzytkowania wieczystego,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 22 marca 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 maja 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanego na rzecz powodow kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu

najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma



ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Woprawdzie skarzgcy odwofat sie do istotnego zagadnienia prawnego,
niemniej nie wystepuje ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.).

Stosownie do ugruntowanego stanowiska Sadu Najwyzszego, istotnym
zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, ktéry ma znaczenie dla
rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygniecia podobnych spraw
(por. postanowienie SN z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04 niepublikowane.).
Powotanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego
sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze
0 mozliwosci rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem przepisdw prawa, na tle
ktorych ono powstato. Skarzgcy powinien tez wykazaé, ze ma ono istotne
znaczenie dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepubl. oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP 2006,
nr 15 - 16, poz. 243). Ponadto prawidtowo wyartykutowane zagadnienie musi byc¢
sformutowane ogdlnie w tym sensie, ze nie moze chodzi¢ w nim o sposéb
rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia
2004 r., 11 CZ 94/04, niepubl.).

W przedmiotowej sprawie skarzgcy powotat sie na wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego sprowadzajgcego sie do pytania ,czy wiasciciel
nieruchomos$ci oddanej w uzytkowanie wieczyste ma obowigzek wypowiedzenia
wynikajgcej z mocy prawa bonifikaty od optaty rocznej okreslonej w art. 73 ust. 4

u.g.n. w sytuacji, gdy stwierdza brak ustawowych przestanek jej stosowania”.

Zgodnie z art. 73 ust. 4 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r., o gospodarce
nieruchomos$ciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 1774, ze zm., dalej: ,u.g.n.”)
optaty z tytutu uzytkowania wieczystego obniza sie o 50%, jezeli nieruchomosc¢

gruntowa zostata wpisana do rejestru zabytkéw, przy czym wtasciwy organ moze,



za zgodg odpowiednio wojewody albo rady lub sejmiku, podwyzszy¢ lub obnizy¢
te bonifikate, ale obnizenie bonifikaty nie moze prowadzi¢ do likwidacji tej
obligatoryjnej bonifikaty. Obnizenie optaty rocznej z tytutu uzytkowania wieczystego
0 50% ustalone w umowie o oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste, zawartej
w czasie obowigzywania ustawy o gospodarce terenami w miastach i osiedlach,
zachowuje skutecznos¢ takze pod rzgdami ustawy o gospodarce nieruchomosciami
dopdty, dopoki umowa w tym zakresie nie zostanie skutecznie zmieniona
(por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2004 r., IIl CZP 23/04, OSNC
2005, nr 7-8, poz. 120). W uchwale tej wyjasniono, ze utrata prawa do bonifikaty
mogtaby nastgpi¢ tylko wtedy, gdyby przepisy ustawy lub przepisy wykonawcze
przewidywaty utrate z mocy prawa nabytych przez uzytkownikdéw wieczystych
bonifikat.

Utrata prawa do bonifikaty nie nastepuje w wyniku aktualizacji optat rocznych
ze wzgledu na wzrost jej wartosci (po ustaleniu nowej wartosci gruntu i zwigzanej
Z nig wysokosci optaty wedtug ustalonej stawki nadal nalezy od tej stawki udziela¢
uzytkownikowi wieczystemu przystugujgcych mu zgodnie z umowg bonifikat). Sgd
Apelacyjny stangt na stanowisku, ze Skarb Panstwa mogtby przedmiotowg
bonifikate wypowiedzie¢ stosujgc przez analogie art. 78- 81 u.g.n. Kwestia ta nie
ma jednak bezposredniego znaczenia dla rozpoznania sprawy, skoro w tym trybie

bonifikata przyznana powodom wiele lat wczesniej nie zostata wypowiedziana.

W okolicznosciach sprawy przedstawiona kwestia jest tego rodzaju,
ze podlegata wyjasnieniu za pomocg zwyktych regut wyktadni i w drodze prostego
stosowania przepisow (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2003 r., | PK
306/02 wpisac publikacje). Nie jest to zatem watpliwos¢, ktéra wyczerpuje pojecie

zagadnienia prawnego w wyzej zasygnalizowanym znaczeniu.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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