Sygn. akt V CSK 604/14

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa D. G.

przeciwko B. G. i Wojskowej Agencji Mieszkaniowej w W. Oddziatowi
Regionalnemu w W.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 maja 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej Wojskowej Agencji Mieszkaniowe;j
w W. Oddziat Regionalny w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 30 kwietnia 2014 r., sygn. akt | ACa 312/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasgdza od pozwanej Wojskowej Agencji Mieszkaniowej w W. na
rzecz powodki kwote 3600 ( trzy tysigce szeséset ) zt tytutem

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2014 r. Sgd Apelacyjny we Wroctawiu oddalit
apelacje pozwanych Wojskowej Agencji Mieszkaniowej i B. G. od wyroku Sad
Okregowy we Wroctawiu z dnia 14 listopada 2013 r., ustalajgcego, ze umowa
sprzedazy lokalu mieszkalnego nr [...] potozonego w W. przy al. [...] zawarta w dniu
15 kwietnia 2011 r. w formie aktu notarialnego jest niewazna.

Sad Apelacyjny przyjat, ze powodka D. G. ma interes prawny w zgdaniu
ustalenia niewaznosci umowy ustalenia odrebnej wiasnosci i sprzedazy zawartej
pomiedzy pozwanymi. Umowa dotyczyta lokalu mieszkalnego przydzielonego
pozwanemu B. G. decyzjg z dnia 9 sierpnia 1978 r. w czasie trwania zwigzku
matzenskiego jako kwatera stata, prawo do ktorego weszto w skfad majgtku
wspolnego stron wraz z wynikajgcg z art. 56 ustawy z dnia 22 czerwca 1995 r. o
zakwaterowaniu - Sit Zbrojnych Rzeczpospolitej Polskiej sprzed zmian
wprowadzonych z 2010 r. (Dz.U. z 2005 r., Nr 41 poz. 398 ze zm.) ekspektatywa
nabycia odrebnej witasnosci lokalu na preferencyjnych warunkach. Sad Apelacyjny
uznat, ze zawarta pomiedzy pozwanymi bez zgody wspétuprawnionej powodki
umowa nabycia lokalu przez pozwanego, dotyczgca sktadnika majgtku wspdlnego
bytych matzonkéw, naruszata bezwzglednie obowigzujgcy art. 199 k.c., a tym

samym z mocy art. 58 § 1 k.c. dotknieta byta niewaznoscia.

W skardze kasacyjnej opartej na obydwu podstawach z art. 3982 § 1 k.p.c.
pozwana Wojskowa Agencja Mieszkaniowa zarzucita naruszenie art. 189 k.p.c., art.
316 § 1 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c., art. 321 § 1 k.p.c., art. 227 k.p.c., 58 § 1i 2 k.c.,
art. 199 k.c., art. 58, art. 56 w zw. z art. 1la ust. 1 pkt 5i 6, art. 29 ust. 3 ustawy
z dnia 22 czerwca 1995 r. o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych Rzeczpospolitej Polskiej,
art. 33 k.r.io., art. 46 k.r.io., art. 1036 k.c., art. 21 i 64 Konstytucji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostala w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci

wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu



dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekgji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt

1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

We wniosku o0 rozpoznanie jej skargi kasacyjnej pozwana powotata
przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., to znaczy istnienie potrzeby dokonania
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych

rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.

W ocenie skarzgcej watpliwosci budzi kwestia mozliwosci prowadzenia
sprawy o stwierdzenie niewaznosci umowy w oparciu o art. 189 k.p.c., granice
w jakich sad jest uprawniony do badania sprawy i orzekania oraz wyktadnia art. 58
§ 1 k.c,, art. 33 k.rio., art. 199 k.c.,, art. 1036 k.c. i art. 28 i 56 ustawy

0 Zakwaterowaniu Sit Zbrojnych RP.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis
prawa, bedacy zrédtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do
identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ wraz
z podaniem doktrynalnego lub orzeczniczego zrédta tych watpliwosci (zob. np.
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., sygn. akt Il CSK
104/08, z dnia 28 marca 2007 r., sygn. akt Il CSK 84/07, z dnia 15 pazdziernika
2002 r., sygn. akt Il CZ 102/02, czy z dnia 11 stycznia 2008 r., sygn. akt | UK
283/07, nie publ.). Powotanie sie na rozbieznosci w orzecznictwie wymaga ponadto
przytoczenia poddania analizie rozbieznych orzeczen sgdéw w celu wykazania,
ze rozbieznosci te majg swoje zrodlo w réznej wyktadni przepisu, bgdz tez
przedstawienia argumentéw wskazujgcych, ze wyktadnia przeprowadzona przez
sad drugiej instancji sprzeczna jest z jednolitym stanowiskiem doktryny lub

orzecznictwa Sadu Najwyzszego. Skarzgcy powinien tez wykazac¢ celowo$é



dokonania wyktadni konkretnego przepisu ze wzgledu na potrzeby praktyki
sgdowej nr 1238124).

Nie istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawa ani nie wystepuje w sprawie
istotne zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy w danej kwestii wyrazit swoj
poglad we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci

uzasadniajgce zmiane tego pogladu.

Powotywana przez strone pozwang potrzeba wykfadni przepiséw prawnych
spowodowana tym, ze budzg one powazne watpliwosci, nie zostata wykazana.
Skarzgca nie unaocznita, zeby na tle znajdujgcych zastosowanie w niniejszej
sprawie przepisOw wystepowaty obecnie powazne trudnosci interpretacyjne czy
kontrowersje. Niejasnosci podnoszone przez pozwang Agencje nie odnoszg sie do
ogolnych problemow prawnych wystepujgcych na tle okreslonych przepiséw prawa,
lecz stanowig pytania o prawidtowo$¢ zastosowania przez Sad drugiej instancji
przepisow prawa w tej konkretnej sprawie. Przedstawione watpliwosci
w najistotniejszych kwestiach rozstrzygniete juz zostaly w judykatach Sadu
Najwyzszego. W postanowieniu z dnia 4 kwietnia 2012 r. (I CSK 8/12, OSNC
2012/9/110) Sad Najwyzszy wyjasnit, ze prawo do nabycia lokalu mieszkalnego na
warunkach przewidzianych w art. 56-58 ustawy o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych RP
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 4 listopada 2010 r. przystuguje takze
rozwiedzionemu matzonkowi Zzotnierza zawodowego, jesli kwatera stata zostata
przydzielona w czasie trwania matzenstwa. Poglad o wspdlnym prawie matzonkéw
do kwatery statej wyrazony zostat wczesniej takze w uchwale z dnia 21 grudnia
2006 r. (Il CZP 131/06, OSNC 2007/10/152) i postanowieniu z dnia 26 listopada
2009 r. (Il CZP 96/09, nie publ.) i pdzniej - w postanowieniu z dnia 21 czerwca
2013 r. (I CSK 597/12, nie publ.). O niewaznosci jako sankcji rozporzadzenia
rzeczg wspolng lub dokonania czynnosci przekraczajgcej zakres zwyktego zarzgdu
bez zgody wszystkich wspoétwitascicieli przesgdzit Sad Najwyzszy w uchwale
z dnia 17 stycznia 1989 r. (Il CZP 108/88, OSNCP 1990/1/7) , wyroku z dnia
17 stycznia 2003 r. (Il CKN 1451/00), czy w wyrokach z dnia 12 sierpnia 2009 r.
(IVv CSK 81/09, nie publ.) i z dnia 11 maja 2011 r. (I CSK 473/10, nie publ.).
Poglad o dopuszczalnosci stosowania przepiséw o wspétwlasnosci w drodze

analogii do wspdlnosci innych praw jest powszechnie akceptowany. Z kolei co do



mozliwosci poszukiwania ochrony w drodze powodztwa o ustalenie albo
powodztwa z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece (jedn. tekst: DZ.U. z 2013 r., poz. 707 ze zm.) - por. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2012 r., Il CSK 506/11, Lex nr 1489233
i cytowane tam orzecznictwo czy uzasadnienie uchwaty z dnia 14 marca 2014 r.,
I CZP 121/13, Lex nr 1511150. Znaczenie art. 1036 k.c. ogranicza sie zas do
rozporzgdzenia udziatem w przedmiocie wchodzgcym w sktad majgtku wspdlnego,
nie dotyczy natomiast skutkbw dokonania czynnosci przekraczajgcej zakres
zarzgdu majgtkiem wspolnym. Wskazane przez skarzacg watpliwosci,
jako wyjasnione, nie mogg wiec skutecznie uzasadnia¢C wniosku o przyjecie
jej skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke przedsadu

przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Okolicznosci sprawy nie wskazujg rowniez na wystepowanie innych

przestanek przyjecia skargi do rozpoznania.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ jej przyjecia do
merytorycznego rozpatrzenia (art. 398° § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie
art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 39821 k.p.c. okreslajgc wysokos$é
podlegajgcych zwrotowi przez pozwana Agencje na rzecz powodki kosztéw na
podstawie § 2, § 6 pkt 7 oraz § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461).



