Sygn. akt V CSK 601/14

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa P. sp. z0.0. w L.

przeciwko E. S.A.w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 7 maja 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 30 maja 2014 r., sygn. akt | ACa 516/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1800 ( jeden

tysigc osiemset ) zt tytutem kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 24 stycznia 2014 r. Sad Okregowy we Wroctawiu zasadzit
od pozwanego E. S.A. w W. na rzez powodowego P. spétki z 0.0. w L. kwote
351 269,50 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 3 kwietnia 2013 r. i kosztami
procesu, oddalajgc powodztwo w pozostatym =zakresie. Sad Apelacyjny we
Wroctawiu, rozpatrujgcy sprawe na skutek apelacji obu stron, zmienit wyrok Sadu
pierwszej instancji tylko w ten sposob, ze poczgtkowg date ptatnosci odsetek ustalit
na dzien 8 marca 2013 r. W pozostatym zakresie oddalit apelacje powoda, a
apelacje pozwanego oddalit w catosci. Zasgdzone na rzecz powoda Swiadczenie
stanowito rownowartos¢ naleznosci potrgconych przez pozwanego z wierzytelnosci
powoda o zaptate ceny za towary. Potrgcone kwoty, okreslone w fakturach jako
naleznosci z tytutu ustug marketingowych i ustug aranzacyjno - ekspozycyjnych,
pobierane byly na podstawie anekséw do umowy ramowej tgczacej strony. Sad
Okregowy ustalit, Ze zawarcie anekséw obejmujgcych umowy o swiadczenie tych
ustug i precyzujgce ich charakter nie podlegato negocjacjom i zostato narzucone
powodowi, przy czym spetniane swiadczenia przynosity bezposrednie korzysci
pozwanemu, a powodowi jedynie ewentualne korzysci posrednie, nieekwiwalentne
w stosunku do wysokosci zgdanych za nie wynagrodzen. W konsekwenciji
Swiadczenia te Sgd Okregowy uznat za inne niz marza optaty za przyjecie towaru
do sprzedazy, ktorych pobieranie stanowi czyn nieuczciwej konkurencji
stypizowany w art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji (jedn. tekst: Dz.U. z 2003 r., Nr 153, poz. 1503 ze zm.,
dalej ,u.z.n.k.”). Sad ustalit tez, ze pojecie marzy zostato przez strony odrebnie
zdefiniowane i uzywane w umowie w celu okreslenia sposobu obliczania ceny

w réznych sytuacjach.

Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanego, uznajac, ze - poza ustaleniem
okresu, za ktory powodowi przystugiwaty odsetki - przestanki faktyczne i prawne

rozstrzygniecia byly prawidtowe.

Pozwany wnidst skarge kasacyjng opartg na obydwu podstawach z art. 3983
§ 1 k.p.c., w ktérej zarzucit naruszenie art. 15 ust. 1 pkt 4 i art. 18 ust. 1 pkt 5
u.z.n.k. wzw. z art. 405 oraz 414 k.c. przez ich btedng wyktadnie oraz naruszenie

art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt



w czesci, co do zasgdzenia kwoty 185 471,74 zt wynikajgcej z optat naliczanych

procentowo od obrotu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt

1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

We wniosku skarzgcy powotat przestanke z art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c,,

to znaczy na potrzebe rozstrzygniecia istotnych zagadnien prawnych:

- czy uznanie optat okreslonych jako optaty za ustugi promocyjne za inne
niz marza optaty za przyjecie towaru do sprzedazy Swiadczy O poOzornosci
w rozumieniu art. 83 § 1 k.c. czynnosci prawnych obejmujgcych tego typu ustugi lub
ich niewaznosci na podstawie art. 58 § 1 k.c., a jesli nie, to czy mozliwe jest

dokonanie potrgcenia z uwagi na brzmienie art. 505 pkt 3 k.c.;

- czy opfaty, ktérych wartos¢ bezposrednio uzalezniona jest od obrotu,
niezaleznie od przyjetej przez strony nazwy takiej optaty, mogg by¢ uznane za inne
niz marza optaty za przyjecie towaru do sprzedazy w rozumieniu art. 15 ust. 1 pkt 4

u.z.n.k.;

oraz na potrzebe wyktadni przepisow prawnych dotyczgcych mozliwosci
zbiegu roszczenia o wykonanie zobowigzania oraz roszczenia odszkodowawczego

ex contractu z roszczeniem o wydanie bezpodstawnego wzbogacenia.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest

problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego



zagadnienia jurydycznego, ktorego rozpatrzenie przyczyni sie do rozwoju mysli
prawnej i bedzie miato znaczenie nie tylko do oceny konkretnej, jednostkowej
sprawy, ale takze przy rozstrzyganiu innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien
zagadnienie to precyzyjnie sformutowaé, wskazujgc przepis prawa, z ktérym jest
zwigzane i argumenty prawne, ktore prowadzg do powstania watpliwosci co do
wiasciwego sposobu jego rozumienia lub stosowania w okreslonych, uogoélnionych
stanach faktycznych (zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002/1/11). Istotne zagadnienie prawne hie
wystepuje, jezeli Sad Najwyzszy w pewnej kwestii wyrazit poglad we
wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg wazne okoliczno$ci uzasadniajgce
zmiane tego poglgdu. Zagadnienie to musi przy tym rzeczywiscie wystepowac
w sprawie imiescic sie w zakresie problematyki, ktéra podlega badaniu
w postepowaniu kasacyjnym. Tymczasem w skardze kasacyjnej pozwany nie
podnidst zarzutow dotyczgcych wadliwej wyktadni art. 83 § 1 badz art. 58 § 1 k.c.
ani tez niedopuszczalnosci potrgcenia swiadczen, ktére wynikajg z czynu
nieuczciwej konkurencji, przepiséw tych nie zastosowaty tez Sady obu instancji.
Drugie ze wskazanych zagadnien jest z kolei catkowicie oderwane od ustalonego
stanu faktycznego, wigzacego Sad Najwyzszy (art. 398 § 2 k.p.c.), z ktérego
wynika, ze kwestia marzy byta uregulowana w umowie ramowej, zas sporne opfaty
miaty odmienne, scisle okreslone podstawy, a dotyczgce ich postanowienia ujete
byty nawet w osobnej redakcyjnie czesci umowy - aneksie. Nie budzi przy tym
sugerowanych przez skarzgcego watpliwosci prawnych rozroznienie marzy od
innych swiadczen oparte jedynie na kryterium powigzania z obrotem, poniewaz
oczywiste jest, ze o charakterze sSwiadczenia decyduje treS¢ postanowien

umownych, a nie sposdb obliczania optaty.

Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance istnienia potrzeby wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wymaga
wykazania, ze okre$lony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub

podobnych stanow faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob.: postanowienia Sgdu



Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., sygn. akt Il CSK 104/08, nie publ.; z dnia
28 marca 2007 r., sygn. akt [l CSK 84/07, nie publ.; z dnia 15 pazdziernika 2002 r.,
sygn. akt Il CZ 102/02, nie publ.; z dnia 12 grudnia 2008 r., sygn. akt Il PK 220/08,
nie publ.; czy z dnia 11 stycznia 2008 r., sygn. akt | UK 283/07, nie publ.).
Skarzgcy nie wykazat, aby we wskazywanej przez niego kwestii wystepowaty
rozbieznosci w orzecznictwie, a powotywane w uzasadnieniu wniosku stanowiska
doktrynalne odnoszg sie do odmiennych stanéw faktycznych. W wypadku, kiedy
pozwany wtasng czynnoscig — oswiadczeniem o potrgceniu pobrat nienalezne
Swiadczenie przyjmujac, ze w ten sposob dokonat zapfaty ceny — nie zachodzi
zbieg podstaw o wykonanie zobowigzania z roszczeniem o wydanie korzysci na
podstawie art. 18 ust. 1 pkt 5 u.z.n.k. Z tych przyczyn przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania powotane przez skarzgcego nie zostaty wykazane.
Okolicznoéci sprawy nie wskazujg takze na wystepowanie innych przestanek
przesgdu (art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.). Z przytoczonych wzgledéw nalezato

odmowié przyjecia tej skargi do merytorycznego rozpatrzenia (art. 398° § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie
art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398! k.p.c., okreslajac
wysokos¢ naleznych powddce kosztow na podstawie § 2, § 6 pkt 6 1 § 12 ust. 4
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztbw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 490).



