Sygn. akt V CSK 60/15

POSTANOWIENIE

Dnia 6 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoédztwa W. Sp. z 0.0. w W.

przeciwko Gminie Miejskiej Dzierzoniow

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 6 sierpnia 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 30 wrzesnia 2014 r., sygn. akt | ACa 965/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej
koszty postepowania kasacyjnego w kwocie 3.600 (trzy tysigce

szescset) ztotych.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng strony powodowej W. spotki z o.o.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne Srodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego
w rozw@j jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczeh oczywiscie
niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej powoduje
konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriow
kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu w celu
merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Oparcie wniosku na pierwszej za wskazanych wyzej przestanek obliguje
skarzgcego do sformutowania istotnego zagadnienia prawnego, wskazania
argumentow prawnych prowadzacych do rozbieznych ocen prawnych oraz
przedstawienia wiasnego stanowiska. Wywod ten powinien by¢ zblizony do
przyjetego przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na
podstawie art. 390 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r.,
V CSK 75/06, niepubl.). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia
prawnego jest uzasadnione wtedy, gdy dany problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie



wynikajgce z odmiennej wykfadni przepiséw konstruujgcych to zagadnienie
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09 niepubl.
i z12 marca 2010 r., Il UK 400/09, niepubl.).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy wskazat
na istotne zagadnienie prawne- czy poza wypadkami opisanymi w art. 386 § 2, 3 i 4
k.p.c. sad odwotawczy ma obowigzek uchyli¢ zaskarzony wyrok i sprawe przekazac
sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania z uwagi na tres¢ art. 176 ust.
1 Konstytucji RP i zasade dwuinstancyjnosci postepowania. Tak sformutowany
problem prawny nie odpowiada przyczynie kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c., albowiem wykfadnia wskazanych przepisow w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego jest jasna, zas dokonanie wiasnych ustalen faktycznych stanowi
obowigzek Sadu odwotawczego, ktéry wskutek wniesienia apelacji rozpoznaje
sprawe merytorycznie po raz drugi.

Kolejny problem prawny sprowadza sie do mozliwosci stosowania art. 405
k.c. w stosunkach wynikajgcych z umowy o roboty budowlane w sytuacji braku
odpowiedzialnosci solidarnej inwestora przewidzianej w art. 6471 § 5 k.c. Przez
istotne zagadnienie prawne, o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., nalezy
rozumie¢ problem o charakterze prawnym powstaty na tle konkretnego przepisu
prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozstrzygniecie
stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi mie¢ zwigzek z podstawg
faktyczng i prawng kwestionowanego rozstrzygniecia oraz jednoczesnie charakter
uniwersalny w tym znaczeniu, ze jego rozwigzanie powinno stuzy¢ rozstrzyganiu
innych podobnych spraw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja
2013 roku, IV CSK 53/13, niepubl.). Realizacja wskazanej wyzej przestanki nie
polega jedynie na sformutowaniu problemu prawnego bazujgcego na przepisach
wskazanych w podstawie skargi kasacyjnej. Konieczne jest takze przedstawienie
odpowiedniego wywodu jurydycznego, wykazujgcego nie tylko zasadnos¢
preferowanego przez skarzgcego sposobu rozstrzygniecia zagadnienia, ale takze
wadliwosé rozwigzania postawionego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan
prawnych wyrazonych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sgdu drugiej instancji
i opartych na poczynionych w sprawie jednoznacznych i stabilnych ustaleniach

faktycznych wigzgcych Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej



(art. 3982 § 2 k.p.c.). Powdd nie podnosit zarzutu bezpodstawnego wzbogacenia
pozwanej Gminy kosztem jego majgtku. Ani w pozwie ani w apelacji nie przytoczyt
faktow i dowodoéw o tym Swiadczacych, jak réwniez nie sformutowat stosownego
zarzutu, ktéry tym samym nie moégt by¢ przedmiotem rozstrzygniecia. Podnoszona
kwestia prawna nie ma wiec powigzania z podstawg faktyczng i prawng
kwestionowanego wyroku.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak

w sentencji.



