Sygn. akt V CSK 60/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku A. F.

zudziatem G.F.,E.G.,,R. G,,K. G,,G. K.i Z K.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 pazdziernika 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Okregowego
w C.

z dnia 27 czerwca 2012 r., sygn. akt VI Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz
przyznania adwokatowi R.C. kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej wnioskodawcy z urzedu.



UZASADNIENIE

Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowic
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
wytgcznie przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej. Wskazat przy tym, iz Sgd Okregowy,
nie zwazajgc na nakaz rozwazenia zarzutéw apelacji i obowigzek przeprowadzenia
wiasnej oceny materiatu dowodowego, przyjat za wtasne ustalenia Sgdu pierwszej
instancji, przez co — w ocenie skarzgcego - zarzuty apelacji nie zostaty nalezycie
rozpoznane (art. 3821378 § 1 k.p.c.).

W judykaturze utrwalone jest stanowisko, ze oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej ma miejsce jedynie wéwczas, gdy bez dokonania gtebszej analizy dla
przecietnego prawnika jest oczywiste, ze podstawy skargi =zastugujg na
uwzglednienie, a zatem ma miejsce kwalifikowana posta¢ naruszenia prawa,
zauwazalna prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej
i przesagdza to o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym
uwzglednienie skargi. (por. postanowienie z dnia 18 lipca 2013 r., Il CSK 143/13,
nie publ.). Skarga kasacyjna wniesiona przez skarzgcego nie ma takiego

charakteru.

Uzasadnienie oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej sprowadzato sie wiec
do polemiki z ustaleniami faktycznymi sadu pierwszej instancji. Jak stusznie

wskazat skarzgcy, sad drugiej instancji nie jest zwolniony z obowigzku ustalenia



we witasnym zakresie stanu faktycznego sprawy (por. wyrok z dnia 11 maja 2005 r.
[l CK 536/04, niepubl.), jednakze w niniejszej sprawie, wbrew twierdzeniom
wnioskodawcy, Sad Okregowy takich ustalen dokonat. Sgd drugiej instancji moze
oprze¢ swoje rozstrzygniecie na ustaleniach Sadu pierwszej instancji. Nie jest
obowigzkiem sgdu drugiej instancji powtarzanie w uzasadnieniu wyroku ustalen
i oceny prawnej dokonanych przez sad pierwszej instancji, gdyz - jezeli je podziela,
wystarczy, ze da temu jednoznacznie wyraz. (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 16 lutego 2005 r., IV CK 526/04, niepubl. i z dnia 14 maja 2010 r., Il CSK
545/09, niepubl.).

W ocenie Sadu Najwyzszego, przestanka ,oczywistej zasadnoSci”

nie zostata w sposob wiasciwy wykazana.

Wskazac nalezy, ze nie zachodzi réwniez niewaznosc¢ postepowania, ktorg

Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 398%3
§ 1 k.p.c.).
Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

aw



