Sygn. akt V CSK 599/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku M. K.

przy uczestnictwie E. L. i A. P.

o dziat spadku,

na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Cywilnej w dniu 7 czerwca 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnikow

od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 30 maja 2018 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od uczestnikdéw na rzecz wnioskodawczyni kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) =zlotych tytulem kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie uczestnicy postepowania wniesli skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie
whniosku o przyjecie jej do rozpoznania powotali sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi,
wystepowanie na jej tle istotnych zagadnien prawnych, a takze potrzebe wyktadni
przepisow prawa budzgcych watpliwosci. Po pierwsze, skarga nie jest oczywiscie
uzasadniona. Cho¢ rzeczywiscie uzasadnienie jurydyczne orzeczenia Sadu I
instancji jest bardzo krétkie, to Sgad ten nie ma obowigzku indywidualnego
odnoszenia sie do kazdego z zarzutdow apelacyjnych. W tej sprawie jasnho
wskazano, ze Sad Il instancji podzielit ustalenia faktyczne i ocene prawng Sadu |
instancji, przez co inkorporowano je do rozstrzygniecia Sadu Il instancji. Ponadto
dokonanie w okreslony sposob podziatu w naturze moze by¢ kwestionowane jako
naruszajgce interesy uczestnikdw postepowania, ale per se nie stanowi takiego
naruszenia, a wiec wybranie przez Sad takiego sposobu dziatu spadku nie jest
oczywiscie nieprawidiowe, a precyzyjne podzielenie nieruchomosci moze byé co
najwyzej przedmiotem zarzutéw kasacyjnych. Po drugie, zadne ze wskazanych
w skardze istotnych zagadnien prawnych nie spetnia wymagan dotyczgcych takich
zagadnien, jesli majg one uzasadnié¢ przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Pierwsze jest Scisle zwigzane ze stanem faktycznym tej sprawy, wiec materia ta
co najwyzej mogtaby by¢ przedmiotem zarzutu kasacyjnego. Drugie jest oczywiste
— o stanie cywilnym decydujg akty stanu cywilnego, a nie inne, przypadkowo
zebrane dowody (jak np. wypisy z rejestru gruntu). Trzecie zagadnienie
tez jest oczywiste — ustawa o gospodarce nieruchomosciami reguluje
administracyjnoprawny podziat nieruchomosci, a Sad dziata swobodnie w ramach
dziatlu spadku. Kolejne zagadnienia dotyczg stosowania art. 5 k.c. w sprawach
o dziat spadku, gdzie ocena zastosowania tego przepisu zawsze ma znaczenie

kontekstowe, zatem nie da sie, i nie ma takiej potrzeby, generalnie rozstrzygac



0 ,zagadnieniach” dotyczgcych tej materii zawartych w skardze. Po trzecie, do
przyjecia tej skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przekonuje tez wskazywana
w niej potrzeba wyktadni przepiséw budzgcych watpliwosci, poniewaz kwestie
sprzecznosci podziatu ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem rzeczy, jej
istotng zmiang czy tez znacznym zmniejszeniem jej wartosci wymagajg oceny

kontekstowej ad casum — nie ma tu mozliwosci dokonania ogolnej wyktadni.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sgd Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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