Sygn. akt V CSK 597/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku H. K., Z. K, . K. i K. K.

przy uczestnictwie P. S.A. w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 czerwca 2019r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sagdu Okregowego w S.

z dnia 28 czerwca 2018 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od wnioskodawcow na rzecz uczestniczki kwote
240 (dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie wnioskodawcy, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, powotali sie na wystepowanie na jej tle istotnego zagadnienia
prawnego, a takze na oczywistg zasadnos¢ skargi. Istotne zagadnienie prawne ma
dotyczy¢ tego, czy chwila rozpoczecia biegu terminu zasiedzenia to 1 lutego 1989 r.
(uchylenie art. 128 k.c.), czy 5 grudnia 1990 r. (uwtaszczenie przedsiebiorstw
panstwowych). Trafnie jednak w odpowiedzi na skarge kasacyjng wskazano,
ze w tej sprawie odpowiedz na to pytanie nie ma znaczenia, poniewaz bez wzgledu
na przyjecie jednej z tych dat, jezeli poprzednik prawny przedsiebiorcy
przesytowego byt w dobrej wierze, to do zasiedzenia doszto, a jesli w ztej wierze,
to do zasiedzenia nie doszto, a w przypadku obu tych dat sytuacja poprzednika
prawnego przedsiebiorcy przesytowego nie ulegta zmianie, zatem ocena dobrej
albo ztej wiary wypada tak samo. Natomiast jako podstawe oczywistej zasadno$ci
skargi kasacyjnej wskazano przyjecie jako chwili rozpoczecia biegu terminu
zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tresci stuzebnosci przesytu 1 lutego 1989 r.
Podkreslono, ze choc¢ rzeczywiscie w tej dacie utracit moc art. 128 k.c., a wiec stato
sie mozliwe zasiedzenie nieruchomosci Skarbu Panstwa (a takze ograniczonych
praw rzeczowych na nich), to jednak nie w odniesieniu do uczestnika postepowania
w tej sprawie, ktory jedynie sprawowat zarzgd urzgdzeniami przesytowymi, a nie byt
ich posiadaczem samoistnym, co mogto nastgpi¢ dopiero po jego uwiaszczeniu.
Ten zarzut jest trafny i rzeczywiscie bieg zasiedzenia stuzebnosci rozpoczat
sie dopiero 5 grudnia 1990 r. Nie sg przekonujgce wywody zamieszczone
w odpowiedzi na skarge, ktore majg dowodzi¢ tego, ze co do rzeczonej kwestii
istniata watpliwosé w orzecznictwie lub doktrynie - cho¢ zdarzaty sie pojedyncze
odosobnione gtosy i by¢C moze taka byta wola prawodawcy uchylajgcego art. 128

k.c., to jednak woéwczas nie znalazto to wyrazu normatywnego. Jednakze nawet



trafnos¢ wskazanego w skardze kasacyjnej zarzutu nie swiadczy o tym, ze skarga
jest oczywiscie uzasadniona. Przyjecie bowiem odmiennej, prawidiowej daty
rozpoczecia biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci nie prowadzi do odmiennego
rozstrzygniecia co do tego, ze do zasiedzenia doszio, a takze nie prowadzi
do odmiennej oceny ztej albo dobrej wiary poprzednika prawnego uczestnika
postepowania. Orzeczenie zatem, cho¢ czesciowo btednie uzasadnione, nie jest

oczywiscie nieprawidtowe.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.



