Sygn. akt V CSK 597/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powoédztwa C. Sp. z 0.0. spotki komandytowej w R.
przeciwko V. Sp. z 0.0. w K.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 kwietnia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we W.

z dnia 31 maja 2017 r., sygn. akt | ACa .../17,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od pozwanej na rzecz powodki 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta 00/100) ziotych tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Przepis ten odpowiada
charakterowi skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia,
o0 dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcego od orzeczen
wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania sgdowego,
w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w zakresie
faktow i dowodéw. W powigzaniu z art. 398* § 2 k.p.c. oznacza to, ze w skardze
kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o charakterze
publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod katem przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat sie
na jej oczywistg zasadno$¢, wskazujgc na naruszenie przez sgd art. 65 § 1 2 k.c.

przez niewfasciwg interpretacje postanowien tgczgcej strony umowy.

Jak wyjasniono w judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotanie sie w celu
uzasadnienia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania do oczywistej zasadnosci
skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) wymaga wskazania we wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania - w ramach stosownego wywodu - przepisow prawa, ktore zostaty
naruszone w taki sposéb, ze doprowadzito to do oczywistej, ewidentnej wadliwosci
zaskarzonego orzeczenia. Sytuacja taka w szczegodlnosci istnieje wtedy, gdy
bez watpienia wystgpity uchybienia, na ktére powotuje sie skarzgcy, lub gdy jest
pewne, ze mialy one wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia albo podniesione
zarzuty oczywiscie uzasadniajg wniesiony Srodek zaskarzenia. Oczywiste jest tylko
to, comozna dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia
diuzszych badan Iub dociekan. Skarzgcy musi zatem wykazaé, ze wyrok
zapadt z razgcym naruszeniem przepisOw prawa lub podstawowych zasad
obowigzujgcych w praworzgdnym panstwie, widocznym na pierwszy rzut oka

(por. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN



1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00,
OSNC 2001, nr 10, poz. 156, z dnia 18 czerwca 2008 r., Il CSK 110/08, niepubl.).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwalata przyja¢, by byla ona - w powyzszym rozumieniu -
oczywiscie uzasadniona. W sprawie ustalono, w sposob wigzgcy dla Sadu
Najwyzszego (art. 398 § 2 k.p.c.), ze doszlo do podpisania bez zastrzezen
protokotu odbioru prac. Dokonanie odbioru dzieta nie pozbawia wprawdzie
inwestora uprawnien zwigzanych z wykonaniem robo6t niezgodnie z umowag
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2006 r., | CSK 276/06, niepubl.
i z dnia 24 lipca 2009 r., Il CSK 61/09, niepubl.), stanowi jednak, jezeli nastgpito bez
zastrzezen, odpowiednik pokwitowania spetnienia swiadczenia i zamyka etap
wykonania zobowigzania. Dalsze relacje stron, zwigzane z wykryciem
ewentualnych wad, ksztaltujg sie na zasadach przewidzianych dla
odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi za wady dzieta i odpowiedzialnosci gwarancyjnej.
Odbior dzieta, niezaleznie od swego aspektu faktycznego, moze miecC rowniez
guasi-umowng nature (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 r.,
| CSK 287/11, OSNC 2012, nr 11, poz. 131), a uprawnienie inwestora do odmowy
odbioru dzieta w razie stwierdzenia usterek nie jest nieograniczone i zalezy od tego,
czy wada ma istotny charakter (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia
2017 r., | CSK 336/16, niepubl.).

W tym stanie rzeczy nalezato uznaé, ze skarzgca nie wykazata, aby przyjeta
przez Sad Apelacyjny ocena prawna w kontekscie art. 65 k.c. byta ewidentnie
btedna lub prowadzita do uznania, ze =zaskarzony wyrok jest oczywiscie
nieprawidtowy. Skarzgca nie powotata zarazem innych przyczyn kasacyjnych
(art. 398° § 1 pkt 1-3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 i art. 98 w zwigzku z art. 108 § 1,
art. 391 § 1 art. 3987 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentengiji.
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