Sygn. akt V CSK 593/18

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku M. B. i M. X.

przy uczestnictwie T. S.A. w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 27 wrzesnia 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 26 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawcy
wskazali na podstawy wymienione w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Skarzacy
powofali sie na oczywiste naruszenie przez Sgd Okregowy art. 5 k.c. przez jego
niezastosowanie i uwzglednienie zarzutu zasiedzenia stuzebnosci o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesylu w warunkach, gdy uczestnik i jego
poprzednicy przez wiele lat nie uregulowali swojego tytutu do korzystania
z nieruchomosci wnioskodawcéw na cele przesylowe oraz oczywiste naruszenie
art. 378 § 1 w zw. z art. 382 i 13 § 2 k.p.c. przez nierozpoznanie wszystkich
zarzutow apelacyjnych. Na tym tle sformutowali zagadnienie prawne
sprowadzajgce sie do pytania, czy takie postepowanie przedsiebiorcéw
przesytowych powinno zyskac¢ akceptacje w orzecznictwie, a ponadto wskazali na
potrzebe wyktadni art. 336 k.c., w celu wyjasnienia, jak na gruncie tego przepisu
powinien by¢ rozumiany zamiar wtadania rzeczg dla siebie w zakresie prawa,
ktére odnosnie danego stanu faktycznego realizuje posiadacz. Przedsiebiorstwo
przesytowe nie mogto mie¢ woli posiadania dla siebie nieruchomosci

whnioskodawcéw w zakresie prawa, ktére przed 3 sierpnia 2008 r. nie istniato.

Zgodnie z ustalong linig orzeczniczg, powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanke przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania problemu o charakterze

abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie



I wymagajgcego pogtebionej wykfadni. Zagadnienie to nalezy sformutowac¢ oraz
przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych
ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepisow, na tle ktérych powstato.
Zagadnienie powinno by¢ ponadto istotne z uwagi na wage przedstawionego przez
skarzgcego problemu interpretacyjnego dla systemu prawa. Skoro jednak skarga
kasacyjna wnoszona jest w konkretnej sprawie, to zarowno charakter zgtoszonego
W niej roszczenia, jak i ustalony przez sgdy meriti stan faktyczny, ktéorym Sad
Najwyzszy jest zwigzany (art. 398° § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.), musi pozostawac

w zwigzku z zagadnieniem prawnym i pozwalac¢ na jego rozstrzygniecie.

Pytanie sformutowane przez wnioskodawcéw nie ma cech zagadnienia
prawnego W znaczeniu przytoczonym wyzej, gdyz zostato objasnione
w orzecznictwie, w ktorym Sad Najwyzszy zajat takze stanowisko, w jaki sposob
nalezy wyktada¢ art. 336 k.c. w zwigzku z ustaleniem, czy przedsigbiorstwo
przesytowe mogto przed 3 sierpnia 2008 r. nabyC¢ przez zasiedzenie stuzebnosc¢
przesytu nieruchomosci osoby prywatnej. Na bazie stanowiska zajetego przez
Sad Najwyzszy w uchwale z 17 stycznia 2003 r., Il CZP 79/02 (OSNC 2003, nr 11,
poz. 142) w orzecznictwie wypracowana zostata teza, ze skoro przed 3 sierpnia
2008 r. mozliwe byto umowne nabycie stuzebnosci o treSci odpowiadajgcej
stuzebnosci przesytu, to dopuszczalne byto takze jej nabycie w drodze zasiedzenia
na podstawie art. 292 k.c. Poczgtkowo poglad ten ksztattowat linie orzeczniczg
dopuszczajgcg wprawdzie mozliwos¢ zasiedzenia stuzebnosci, ale w ,klasycznej”
dla stuzebnosci gruntowej postaci, a zatem na rzecz kazdoczesnego witasciciela
nieruchomosci wladngcej, ktérg wnioskodawca musiat zidentyfikowa¢. W kolejnych
orzeczeniach Sgd Najwyzszy argumentowal, iz okoliczno$¢, ze stuzebnosc
gruntowa zwiekszy uzytecznos¢ przedsiebiorstwa prowadzonego przez wtasciciela
nieruchomos$ci nie moze automatycznie wyklucza¢ istnienia nieruchomosci
witadngcej. W sktad przedsiebiorstwa mogg wchodzi¢ takze nieruchomosci
(art. 55 pkt 2 k.c.), a funkcjonowanie przedsiebiorstwa energetycznego bez takich
nieruchomos$ci jest trudne do wyobrazenia. Bez znaczenia jest, ze w skfad
przedsiebiorstwa wchodzi wiele nieruchomosci (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 8 wrzesnia 2006 r., II CSK 112/06, Mon. Prawn. 2006, nr 19,
s. 1016; z 10 lipca 2008 r., Il CSK 73/08, Lex nr 461735; z 5 czerwca 2009 r.,



| CSK 392/08, Lex nr 578032; z 4 pazdziernika 2006 r., | CSK 119/06, Mon. Prawn.
2006, nr 21, s. 1128).

Z czasem w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego doszedt do gtosu poglad, ze
mozliwe jest nabycie przez zasiedzenie przed 3 sierpnia 2008 r. stuzebnosci
o treSci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu, ustanawianej nie na rzecz
kazdoczesnego wiasciciela nieruchomosci wiladngcej, bo tej w ogole nie ma
potrzeby identyfikowac, ale bezposrednio na rzecz Skarbu Panstwa (do 1 lutego
1989 r.) albo przedsiebiorcy przesytowego (od 1 lutego 1989 r.). Takie stanowisko
zostato wyrazone w uchwatach Sgdu Najwyzszego z 7 pazdziernika 2008 r.,
[l CZP 89/08, BSN 2008, nr 10, s. 7; z 27 czerwca 2013 r., Il CZP 31/13, BSN
2013, nr 6, s. 5; z 22 maja 2013 r., Il CZP 18/13, OSNC 2013, nr 12, poz. 139;
w wyroku Sadu Najwyzszego z 12 grudnia 2008 r., Il CSK 389/08,
Lex nr 484715, w postanowieniach Sgdu Najwyzszego: z 22 lipca 2010 r., | CSK
606/09, Lex nr 737248; z 14 listopada 2012 r., Il CSK 120/12, Lex nr 1267161,
Z 6 lutego 2013 r., V CSK 129/12, Lex nr 1294483; z 14 czerwca 2013 r., 321/12,
Lex nr 1381040).

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. wigze sie z ewidentng i widoczng juz na pierwszy rzut oka wadliwoscig
zaskarzonego orzeczenia, ktorej stwierdzenie nie wymaga prowadzenia bardziej
ztozonych rozumowan. W postanowieniu z 6 listopada 2012 r., lll SK 16/12
(nie publ.), Sad Najwyzszy wyjasnit ponadto, ze przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidiowego orzeczenia i do istnienia
takiego zwigzku miedzy wytykanym uchybieniem, a wynikiem postepowania

w sprawie powinien zmierzac skarzgcy.

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uzasadnieniem zaskarzonego postanowienia nie potwierdza tezy
wnioskodawcow o ewidentnej wadliwosci zaskarzonego orzeczenia, ktorej

stwierdzenie nie wymagatoby prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan.



Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do
kosztéw postepowania - art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c.,

orzeczono jak w postanowieniu.
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