Sygn. akt V CSK 59/20

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa A. J.

przeciwko S. S.A. z siedzibg w W.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 pazdziernika 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 czerwca 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) nie obcigza powodki kosztami postepowania kasacyjnego
na rzecz pozwanej;

3) przyznaje adw. L.R. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 3600 (trzy tysigce szeséset) zi
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug z tytulu
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powddce z

urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 czerwca 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powodki od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 15 listopada 2018 r.,
oddalajgcego jej powddztwo u ustalenie niewaznosci umowy kredytu zawartej przez

nig z pozwanym w dniu 29 lutego 2008 r. w W. .



W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, powodka wskazata przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt
4 k.p.c. Jej zdaniem, o oczywistej zasadnosci skargi swiadczy oddalenie
zgtoszonego w apelacji wniosku o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu
z prywatnej opinii pisemnej, sporzadzonej jako opinia tgczona specjalisty psychiatry
oraz specjalisty psychologa w oparciu o btedng wyktadnie art. 381 k.p.c.,
tj. ze wzgledu na uznanie, ze byt to wniosek spozniony, gdyz powddka mogta go
ztozy¢ juz w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Tymczasem nawet jezeli
powotanie tego dowodu byto wowczas technicznie mozliwe, nie byt to - w ocenie
skarzgcej - dowdd spozniony, gdyz potrzeba jego powotania wynikta pozniej,
co Sad odwotawczy powinien dostrzec, biorgc pod uwage dotychczasowy przebieg
postepowania i okolicznosci niniejszej sprawy. Zwlaszcza, jezeli uznat, ze powodka
w zaden sposob nie dowiodta wnioskéw przeciwnych do tych, ktére wynikajg
ze sporzgdzonej opinii biegtej psychiatry. Nalezato zatem uwzgledni¢, ze dopiero
w dniu 15 listopada 2018 r. - a wiec na posiedzeniu konczgcym przewod sgdowy -
Sad Okregowy oddalit wniosek dowodowy powddki o dopuszczenie dowodu z opinii
tacznej wydanej przez psychologa, psychiatre i neurologa na okolicznosci
wskazane w pidmie procesowym z dnia 2 pazdziernika 2018 r. Oznacza to,
ze skarzgca nie miata obiektywnej mozliwosci, aby zleci¢ sporzgdzenie rzeczonej
prywatnej opinii fgczonej i uprzednio poddac sie wszelkim niezbednym badaniom.
Wczeséniej za$ na biezgco odnosita sie do opinii biegtej psychiatry, wskazujgc na jej
istotne uchybienia, i juz w nastepstwie sporzgdzenia pierwszej opinii pisemne;j
sktadata wniosek o powotanie zespotu biegtych i wydania przezen opinii tgcznej,
oddalony dopiero tuz przed zamknieciem przewodu sgdowego w pierwszej
instancji i rozstrzygnieciem co do istoty sprawy. Nie miata podstaw, by zaktadac,
ze jej zastrzezenia nie zostang uwzglednione w catosci, zwtaszcza iz w toku
postepowania pierwszoinstancyjnego Sad Okregowy dopuscit dowdd z ustnej opinii
uzupetniajgcej, w zwigzku z czym powddka nie podejmowata nadzwyczajnych
srodkéw dowodowych w tym zakresie. Zdaniem skarzgcej, nalezy tez uwzglednic,
ze w toku niniejszego postepowania byta ona zwolniona od kosztéw sgdowych

z powodu trudnej sytuacji materialnej i zyciowej, a wiec nie mozna zaktadac,



iz miata swobodng mozliwos¢ zasiegniecia opinii prywatnej i poniesienia wszelkich
zwigzanych z tym kosztow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sadow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy,
gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy
skarga kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktorego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym, w szczegolnosci przez zapewnienie jednolitej
wyktadni i stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz
z uzasadnieniem (art. 398+ § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi
niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez konieczno$ci gtebszej analizy,
sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
nie publ.)) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadito w drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2015 r., lll CSK 198/15, nie publ., z dnia 13 kwietnia 2016 r.,
V CSK 622/15, nie publ., z dnia 2 czerwca 2016 r., Il CSK 113/16, nie publ., z dnia
27 pazdziernika 2016 r., lll CSK 217/16, nie publ., z dnia 29 wrzesnia 2017 r.,
V CSK 162/17, nie publ., z dnia 7 marca 2018 r., | CSK 664/17, nie publ., z dnia
18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, nie publ., z dnia 5 pazdziernika 2018 r., V CSK
168/18, nie publ.).



Skarzgca nie wykazata, by wyrok Sadu Apelacyjnego byt dotkniety tego
rodzaju nieprawidtowosciami.

Jego stanowisko co do tego, ze tzw. prywatna opinia biegtego
(. przedstawione przez strone pisemne stanowisko osoby bedacej ekspertem
w konkretnej dziedzinie wiedzy, podpisane przez te osobe) stanowi wytgcznie
element przytoczen faktycznych i prawnych strony i tym samym nie stanowi
dowodu w zakresie wiadomosci specjalnych (art. 278 k.p.c.) jest w petni zasadne
(por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2019 r., || CSK 352/18,
nie publ.). Skorzystaniu z wiedzy specjalnej stuzy dowod z opinii biegtego, ktérego
ocena - podobnie jak ocena innych srodkow dowodowych - nalezy zgodnie z art.
233 § 1 k.p.c. do sadu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 2020 r.,
| CSK 411/19, nie publ. i tam powotywane orzecznictwo) i co do zasady nie moze
by¢ kwestionowana w postepowaniu kasacyjnym (por. art. 3983 § 3 i art. 398§ 3
k.p.c.). Jezeli sad uznaje opinie biegtego za dostatecznie wiarygodng, dokonuje
ustalen z jej wykorzystaniem, a konsekwencje niewykazania okreslonych
faktow obcigzajg wtedy strone, na ktérej spoczywa ciezar dowodu (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2018 r.,, I CSK 689/17, nie publ.).
W judykaturze wyjasniono przy tym, ze nie w kazdym przypadku ustalenia
okolicznosci istotnych z punktu widzenia art. 82 k.c. konieczne jest
przeprowadzenie - obok dowodu z opinii biegtego psychiatry - dowodu z opinii
biegtego psychologa (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 wrzesnia
2016 r., IV CSK 702/15, nie publ. oraz z dnia 25 stycznia 2018 r., IV CSK 221/17,
OSNC 2019, nr 3, poz. 29).

Z art. 6 § 2 oraz zwigzanych z nim art. 207 § 6 i art. 217 § 2 k.p.c. -
odnoszgcych sie na réwni do twierdzen faktycznych i dowodoéw (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 lutego 2018 r., Il CSK 462/17, OSNC-ZD 2018, z. C, poz. 48)
- wynika, ze co do zasady wszelkie dostepne twierdzenia o faktach i dowody
uzasadniajgce teze powodki o zaistnieniu przestanek okreslonych w art. 82 k.c.
powinny by¢ przez nig przytoczone przed Sgdem pierwszej instancji (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2018 r., | CSK 689/17), a ich przedstawienie
dopiero w postepowaniu apelacyjnym nie usprawiedliwia okolicznos¢, iz strona

przypuszczata, ze do wykazania spornej okolicznosci wystarczg inne zgtoszone



dowody albo spodziewata sie korzystnej dla siebie ich oceny (por. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 listopada 1997 r., || CKN 446/97, OSNC 1998, nr 4, poz. 67,
z dnia 27 listopada 1998 r., Ill CKN 52/98, nie publ., z dnia 30 wrzesnia 2009 r.,
V CSK 250/09, nie publ., z dnia 15 czerwca 2012 r., Il CSK 217/11, OSNC 2013,
nr 2, poz. 27 i z dnia 14 stycznia 2016 r., IV CSK 289/15, nie publ.). Odmiennej
oceny w tym wzgledzie nie uzasadniajg podnoszone w skardze kasacyjnej
niedostatki majgtkowe powodki, zwlaszcza ze opinia prywatna zostata ostatecznie
sporzgdzona.

Wywody skarzgcej co do braku obiektywnej mozliwosci skorzystania z opinii
prywatnej specjalistow (tj. w istocie przytoczenia wynikajgcych z niej twierdzen
faktycznych) sg ponadto niesciste. Pomijajg bowiem, Zze oddalenie wniosku
0 dopuszczenie dowodu z tgcznej opinii biegtego psychiatry i psychologa miato
miejsce juz na rozprawie w dniu 20 wrzed$nia 2018 r., na ktorej sgd wyznaczyt
petnomocnikowi powddki 14 dni na przedstawienie zarzutdéw do ustnej opinii biegtej
ztozonej na tej rozprawie (k. 598), natomiast opinia prywatna jest datowana na
9 grudnia 2018 r. Wniosek zas$ dowodowy oddalony na rozprawie w dniu
15 listopada 2018 r. byt czeSciowo zbiezny z wczesniej negatywnie rozpoznanym.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 3982 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzek,
jak w sentencji. Uznajac, ze ustalone w sprawie okolicznosci faktyczne wskazywaty
na wystgpienie szczegolnie uzasadnionego wypadku, na podstawie art. 102 k.p.c.
odstgpit od obcigzania powddki kosztami postepowania kasacyjnego poniesionymi

przez pozwanego.



