Sygn. akt V CSK 59/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powoédztwa Gminy Miejskiej J.

przeciwko S. S A.w J., A K. i M. K.

0 rozwigzanie umowy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 pazdziernika 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 sierpnia 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoddki na rzecz pozwanych A. K. i M. K
kwote 2.700 ( dwa tysigce siedemset ) zt tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowic
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
wytgcznie przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powodka wskazata, iz w sprawie istnieje potrzeba wyktadni przepisu art. 240 k.c.
i odpowiedzi na pytanie, czy wtasciciel gruntu oddanego w uzytkowanie wieczyste
moze skutecznie zgdacC rozwigzania stosunku uzytkowania wieczystego rowniez
w przypadku, gdy cel umowy w postaci wzniesienia okreslonego budynku nie zostat

osiggniety z przyczyn niezaleznych od uzytkownika wieczystego.

Zagadnienie prawne jest to zagadnienie nowe i nierozwigzane dotad
w orzecznictwie sgdowym, ktére wigze sie z okreslonym przepisem prawnym
i ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy,
ale takze dla innych podobnych spraw. Do Sgdu Najwyzszego nalezy ocena, czy
wskazywane przez skarzgcego zagadnienie prawne rzeczywiscie nim jest i czy jest

na tyle istotne, aby skarga kasacyjna zostata rozpoznana przez ten Sad.

W  orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zostato juz  wyjasnione,
ze do rozwigzania uzytkowania wieczystego na podstawie art. 33 ust. 3 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tekst jedn. Dz.U.
z 2010 r., Nr 102, poz. 651 ze zm.) niezbedne jest w kazdym przypadku spetnianie,
okreslonego w art. 240 k.c.,, kryterum "oczywiste]" sprzecznosci

sposobu korzystania z nieruchomosci z jej przeznaczeniem (por. wyrok dnia



18 czerwca 2010 r., V CSK 414/09, niepubl., wyrok z dnia 28 marca 2012 r., V CSK
163/11, niepubl.). Nie jest zatem wystarczajgce korzystanie przez wieczystego
uzytkownika w sposob sprzeczny z przeznaczeniem gruntu okreslonym w umowie;
konieczne jest spetnienie kryterium ,oczywistej sprzecznosci” sposobu korzystania
z nieruchomosci, przy czym oznacza to nie tylko proste naruszenie warunkow
umowy, ale naruszenie ewidentne, razgce i niczym nie usprawiedliwione
oraz potgczone ze szczegdlnym nasileniem ztej woli uzytkownika ukierunkowanej
na ztamanie warunkéw umowy (por. wyroki z dnia 30 maja 2003 r., Il CKN 1409/00,
niepubl., z dnia 8 grudnia 2010 r., V CSK 168/10, niepubl., z dnia 26 stycznia
2011 r., 1 CSK 132/10, niepubl.).

W Swietle powyzszego stanowiska, przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

nie zostata w sposdb wiasciwy wykazana.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi réwniez niewaznos¢ postepowania,
ktorg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 39812 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

aw



