Sygn. akt V CSK 587/13

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa A. W.

przeciwko Kotu towieckiemu [...] w O.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 14 lutego 2013 r., sygn. akt Il Ca [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od powoda na rzecz pozwanego 1800 ( jeden tysigc
osiemset ) ziotych tytulem 2zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo 1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w Kktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy A. W. opart
na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Wskazana w tym przepisie
przyczyna przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga wykazania
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez konieczno$ci gtebszej analizy,
sprzeczno$ci wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wykfadni.
Zdaniem skarzgcego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na to,
ze orzeczenia Sgdéw obu instancji oparte zostaty na zatozeniu, ze do ustalenia
wysokos$ci szkody w uprawach rolnych wyrzgdzonych przez zwierzyne towng nie
jest potrzebna wiedza specjalistyczna z zakresu rolnictwa. Tego rodzaju
uzasadnienie powotanej przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
w zaden sposob nie spetnia wymogu przedstawienia jurydycznej argumentacji
popierajgcej wniosek. Uzasadnienie podstaw kasacyjnych stuzy innemu celowi,

jakim jest wykazanie, ze doszto do naruszenia przepiséw prawa. W uzasadnieniu



wniosku o0 przyjecie skargi do rozpoznania nalezy zas$ uzasadni¢ przyczyne
przyjecia skargi do rozpoznania, co wymaga prawnej analizy konkretnych
przepisbw prawa, ktérych naruszenie zarzuca sie jako oczywiste. Takiego

uzasadnienia skarga nie zawiera.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.

[aw]



