Sygn. akt V CSK 582/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych w W.

przy uczestnictwie A. W.

0 orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 26 kwietnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 22 maja 2015 r., sygn. akt VI Ga (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje ze srodkéw Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego
w W.) na rzecz adw. P. G. kwote 240 (dwiescie czterdziesci)
ztotych powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug
tytulem kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z

urzedu skarzagcemu A. W. w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnika A. W. od postanowienia Sgdu

Okregowego w L. nalezy podnies¢, co nastepuije:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  $rodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te

funkcje realizujg zwyczajne Srodki =zaskarzenia i skarga o wznowienie



postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wktad Sadu Najwyzszego
w rozwaj jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczeh oczywiscie
niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej powoduje
konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriéw
kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sagdowi Najwyzszemu w celu

merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przyczynie
kasacyjnej wskazanej w art. 398° § 1 punkt 1 k.p.c. wymaga sformutowania
istotnego zagadnienia prawnego, wykazania, ze nie byto ono dotad przedmiotem
orzeczen Sadu Najwyzszego, a ma istotne znaczenie dla wyniku sprawy oraz
przedstawienia wtasnego pogladu prawnego skarzgcego na ten problem prawny
(por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, nie publ.).
Ujete w skardze istotne zagadnienie prawne dotyczy relacji miedzy normami
zawartymi w art. 377 i 373 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadto$ciowe
i naprawcze w brzmieniu sprzed dnia 1 stycznia 2016 r. (tekst jedn.: Dz. U.
z2015r., poz. 233 - dalej ,p.u.”) w zakresie terminu, w ktérym sgd moze orzec
zakaz opisany w art. 373 p.u. Jednakze w Swietle dominujgcego w orzecznictwie
i piSmiennictwie poglgdu, wymieniony w art. 377 p.u. termin roczny biegnie od dnia
uprawomocnienia sie postanowienia o umorzeniu lub zakonczeniu postepowania
upadtosciowego albo uprawomocnienia sie postanowienia oddalajgcego wniosek
0 ogtoszenie upadtosci na podstawie art. 13. W Swietle cytowanego przepisu dla
okredlenia poczatku biegu tego terminu bez znaczenia jest, czy dtuznik ztozyt
wniosek o ogtoszenie upadtoséci w terminie wskazanym w art. 21, czy tez znacznie

pozniej, albo tez kiedy wierzyciel wystgpit z wnioskiem o ogtoszenie upadtosci



(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2006 r., | CSK 218/06,
nie publ., z dnia 5 marca 2009 r., lll CSK 297/08, nie publ., z dnia 17 stycznia
2007 r., 1l CSK 330/06, nie publ., z dnia 13 stycznia 2010 r., II CSK 364/09,
nie publ., z dnia 28 stycznia 2015 r., Il CSK 237/14, nie publ. oraz uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2010 r., lIl CZP 14/10, OSNC 2010, nr 10, poz. 133
iz dnia 20 maja 2011 r., lll CZP 23/11, OSNC 2012, nr 1, poz. 5). Przyczyng
kasacyjng w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. jest potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sadow, ktorg nalezy postrzegaé jako wydawanie przez sady
sprzecznych orzeczen w sprawach o takich samych lub bardzo podobnych stanach
faktycznych, w ktérych majg zastosowanie te same przepisy, intepretowane lub
stosowane w sposéb prowadzacy do tychze réznic. Skarzgcy jest zobligowany do
przedstawienia takich orzeczen (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
13 czerwca 2008 roku, Il CSK 104/08, nie publ. oraz z dnia 28 marca 2007 roku,
Il CSK 84/07, nie publ.).Nie ma potrzeby wyktadni prawa, jesli poczatkowo
okreslony przepis budzit wprawdzie watpliwosci, ale nastepnie zostaty one
rozwiane, albowiem doszto do wypracowania uzgodnionego, jednolitego
i konsekwentnie podtrzymywanego w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladu
prawnego, co odnosi sie takze do przedstawionych przez skarzgcego watpliwosci,

przesadzonych juz w przytoczonych wyzej orzeczeniach Sgdu Najwyzszego.

Skarzacy nie wykazat takze oczywistej zasadnosci skargi opartej na
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie), bez koniecznosci
pogtebionej analizy, sprzecznosci wyktadni lub zastosowania prawa materialnego
lub procesowego z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami

interpretaciji, stad orzeczono jak w sentenciji.



