Sygn. akt V CSK 58/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powoédztwa Z. C.

przeciwko [...] Towarzystwu Ubezpieczen S.A. w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 pazdziernika 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 pazdziernika 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 1.800 (
tysigc osiemset ) zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowic
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
wylgcznie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzeé rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Skarzgcy powotat sie na oczywistg zasadnosS¢ skargi kasacyjnej
(art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.) wskazujgc, iz skarga jest oczywiscie uzasadniona.
Odwotat sie przy tym do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2012 r., IV CSK
416/11 (niepubl.) w ktérym kwote 100.000 ztotych zadoséuczynienia za krzywde
w wyniku Smierci osoby doznang przez zone i dzieci zostata uznana za ,oczywiscie
zanizong” oraz do tresci art. 67k ust. 7 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r.
o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (tekst jedn.: Dz. U. z 2012 r, poz.
159 ze zm.) stwierdzajgc, iz ustawodawca wskazat kwote graniczng ustalanego
zados$c¢uczynienia na 300.000 ztotych w sytuacji, gdy nastepstwem zdarzenia

medycznego jest Smier¢ cztowieka.

W ocenie Sadu Najwyzszego, przestanka ,oczywistej zasadnosci” nie
zostata w sposob wiasciwy wykazana. W judykaturze utrwalone jest stanowisko,
ze oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej ma miejsce jedynie wowczas, gdy bez
dokonania gtebszej analizy dla przecietnego prawnika jest oczywiste, ze podstawy
skargi zastugujg na uwzglednienie, a zatem ma miejsce kwalifikowana postaé
naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej i przesadza to o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w stopniu

nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. postanowienie z dnia 18 lipca 2013 r.,



[ CSK 143/13, niepubl.). Skarga kasacyjna wniesiona przez skarzgcego nie ma
takiego charakteru, gdyz kwestionowanie samej wysoko$ci zasgdzonego
zados$cuczynienia, nie speinia przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Zgodnie z utrwalonym  stanowiskiem judykatury, okolicznosci wptywajgce
na wysokos¢ zadoscuczynienia oraz kryteria ich oceny powinny by¢é rozwazane
indywidualnie w zwigzku z konkretng osobg pokrzywdzonego (zob. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 22 czerwca 2005 r., Il CK 392/2004, niepubl.; z dnia
8 pazdziernika 2008 r., IV CSK 243/08, niepubl; z dnia 26 listopada 2009 r., Il CSK
62/09, OSNC-ZD 2010, nr 3, poz. 80; z dnia 17 wrzesnia 2010 r., Il CSK 94/10,
niepubl.). Eksponowany przez skarzgcego postulat kierowania sie przy ustalaniu
wysokosci zadoscuczynienia sumami zasgdzonymi z tego tytutu w innych sprawach,
pozwalajgcy ocenic, czy sg one odpowiednie, moze byC uznany za stuszny tylko
wtedy, gdy da sie go pogodzi¢ z zasadg indywidualizacji okolicznosci okreslajgcych
rozmiar krzywdy w odniesieniu do konkretnego poszkodowanego. Sgd Apelacyjny
wskazania te miat na uwadze i zasgdzonej przez niego sumy zados$cuczynienia nie

mozna uznac za razgco zanizong.

WskazaC nalezy, ze nie zachodzi réwniez niewaznos¢ postepowania,
ktorg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 3982 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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