Sygn. akt V CSK 577/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa M. B.

przeciwko B. W., M. S. i J. S.

o ustalenie

na skutek skargi M. B.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 5 czerwca 2012 r., sygn. akt | ACa [...]

w sprawie z powodztwa M. B.

przeciwko B. W., M. S., J. S.

o stwierdzenie niewaznosci umowy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 kwietnia 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej M. B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 stycznia 2014 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adwokatowi M. L. (L.) od Skarbu Paninstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] kwote 5400 zt (pie¢ tysiecy czterysta)
podlegajaca podwyzszeniu o podatek od towaréw i ustug (VAT)
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powéddce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w [...] oddalit skarge powddki o
wznowienie postepowania zakornczonego prawomocnym wyrokiem tego Sadu z

dnia 5 czerwca 2012 r.

W skardze kasacyjnej powodka powotata podstawe przewidziang w art. 3983
§ 1 pkt 2 k.p.c. We wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazata

przyczyny objete art. 398°§ 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego dotyczy probleméw
sformutowanych w formie pytan: ,czy fakt wznowienia postepowania w oparciu
o formutowany w skardze zarzut ziozenia fatszywych zeznan przez strone
przeciwng jako okolicznos¢ spetniajgca kryteria z art. 403 § 2 k.p.c. pozwala na
autonomiczng ocene tej przestanki w toku postepowania wywotanego skarga
0 wznowienie postepowania, czy tez winna by¢ wykazana przy pomocy
prawomocnego wyroku skazujgcego takg osobe za sktadanie falszywych zeznan
w tym lub innym postepowaniu, lecz obejmujgcym te same okolicznosci faktyczne,

ktérych prawdziwosc zaprzeczana jest w skardze".

Potrzeba wyktadni przepisu art. 412 § 1 k.p.c., budzgcego powazne
watpliwosci wigze sie koniecznoscig uzyskania odpowiedzi na pytanie; czy w toku
postepowania ze skargi o wznowienie postepowania nie nalezy uwzgledniac
zadnych innych (nowych) okolicznosci, ktére wigzg sie bezposrednio z powotang
podstawag, czy tez sformutowanie ,w granicach jakie zakresla podstawa wznowienia
,nalezy rozumie¢ w kategoriach granic zaskarzenia, co oznacza, ze sad,
rozpoznajgc ponownie sprawe, rozwaza dalsze, inne ujawnione okolicznosci,

mogace mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata jako nadzwyczajny Srodek prawny,
stuzgcy od prawomocnych orzeczen, ktorego celem jest ochrona interesu
publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdow i rozwoju
judykatury. Zatozenie to moze byC¢ zrealizowane jedynie poprzez powotanie
i uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przestanek wskazanych w art. 398°

§ 1 k.p.c. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego nie bedgcego trzecig instancjg sgdowa,



korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wykfadni prawa
w kazdej sprawie, nawet gdyby w rzeczywisto$ci miaty one miejsce. Do realizaciji
celu wyznaczonego temu nadzwyczajnemu $rodkowi zaskarzenia dochodzi przez

spetnienie chociaz jednej z przestanek objetych art. 398° § 1 k.p.c.

Powotanie sie na przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na
skarzgcego obowigzek przedstawienia tego istotnego zagadnienia prawnego
z powotaniem konkretnych przepisbw prawa, wykazaniem, ze jest ono nowe,
nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym, a wyjasnienie go ma znaczenie nie
tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych, podobnych spraw.
Do Sadu Najwyzszego nalezy ocena, czy twierdzenie skarzgcego obejmuje takie
witasnie zagadnienie i czy jest ono na tyle istotne, ze skarga wymaga rozpoznania
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., II CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002,
nr 12, poz.151; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia
2004 r., Il CK 585/04, niepubl.; z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP
2006, nr 15-16, poz. 243; niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, niepubl.;
z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r.,
| CSK 108/08, niepubl., z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, niepubl.).

Sformutowane przez skarzgcg zagadnienie prawne, na tle podejmujgcego
objete nim kwestie orzecznictwa Sgdu Najwyzszego bedgcego podstawg
zaskarzonego wyroku, pozbawione jest cech kwalifikujgcych je jako istotne
w przyjetym rozumieniu. Brak w nim cech nowosci. Podane argumenty stanowig
w istocie watpliwosci zwigzane ze stosowaniem prawa w tej sprawie, zmierzajg do
uzyskania odpowiedzi w jej okolicznosciach oraz poddania kontroli tego
konkretnego wyroku. Pozostaje to w sprzecznosci z zadaniami przewidzianymi dla
skargi kasacyjnej oraz instytucji przesgdu. Wyktadnia art. 403 § 2 k.p.c. byta
przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, w ktérych jednolicie
przyjmowane byto i akceptowane, ze obejmuje ona okolicznosci faktyczne lub
Srodki dowodowe, ktére istniaty w dacie wydawania prawomocnego wyroku, ale nie

byty znane stronie skarzacej.



Kazda z podstaw skargi o wznowienie postepowania ma samodzielny charakter
(por. postanowienia z dnia 13 kwietnia 2011 r., V CZ 12/11; z dnia 3 kwietnia
2014 r., Il PZ 1/14, niepublikowane).

Powotanie przez skarzgcg jako przyczyny wniosku potrzeby wyktadni
konkretnego przepisu prawa, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., wymagato
wskazania, ze doszio do rozbieznosci w orzecznictwie sgdow lub wytonity sie
istotne watpliwosci przy jego interpretacji. W tym celu nalezato wskazac nié tylko
przepisy prawa, ktorych wyktadnia budzi powazne watpliwosci lub wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie, lecz takze szczegdtowo opisaé na czym polegajg
watpliwosci interpretacyjne, okresli¢, ze majg powazny charakter lub przedstawi¢
orzeczenia sgdoéw, w ktérych dokonano réznej wyktadni przepisow, a takze,
ze dokonanie wyktadni przez Sgd Najwyzszy jest niezbedne do rozstrzygniecia
sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK 11/08;
z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.). Wigze sie to z takg sytuacja,
gdy w odniesieniu do konkretnego przepisu prawnego hie ma jednolitej lub
utrwalonej linii orzeczniczej albo ta przyjeta wymaga zmiany, z uwagi na nietrafnosc
lub kontrowersje. Dla wykazania rozbieznosci powinny byé przytoczone konkretne,
rozbiezne orzeczenia wydane w identycznych lub zblizonych stanach faktycznych,
nie za$ orzeczenia wydane w sprawie skarzgcej. Chodzi przy tym wytgcznie
0 powazne watpliwosci interpretacyjne, wykraczajgce poza poziom zwyktych
watpliwosci prawnych, ktore towarzyszg niemal kazdemu procesowi decyzyjnemu.
Tej miary watpliwosci prawnych skarzgca nie wykazata. Analiza uzasadnienia
whniosku wskazuje na dgzenie do uzyskania odpowiedzi dotyczgcej prawidtowosci
zaskarzonego orzeczenia, wobec osadzenia powotanej przyczyny w realiach
rozpoznawanej sprawy. Nie ma podstaw do uznania, ze zaistnialy watpliwosci
w orzecznictwie Sgadu Najwyzszego, wymagajgce doprowadzenia do jednolitosci
prezentowanych zapatrywan. Artykutowane watpliwosci majg zatem zrodto
w procesie stosowania prawa, nie zas jego wyktadni, pomijajg natomiast
przyjmowane pojecie uprawdopodobnienia i wplyw na ich przyjmowanie
okolicznosci rozpoznawanej sprawy. Nie zostaty powofane orzeczenia wskazujgce
na rozbiezne stanowiska Sgddéw. Podkreslenia wymaga, ze zakres kognicji

sgdu objety art. 412 § 1 K.p.c. jednolicie jest okreslany



w orzecznictwie, jako uwarunkowany przyczyng wznowienia przedstawiong przez
skarzgcego i niedopuszczalne jest wyjScie poza te przyczyne (por. postanowienia
Sadu najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2014 r., Il PZ 1/14; 19 stycznia 2012 r., | PK
82/11; wyrok z dnia 13 maja 2009 r., lll UK 5/09, niepublikowane).

W postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu

w granicach zaskarzenia (art. 3982 § 1 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Orzeczenie o kosztach nieoptaconej
pomocy prawnej wynika z § 19 w zwigzku z § 6 pkt 7 i § 13 ust. 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013, poz. 461).



