Sygn. akt V CSK 576/17

POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa T.W.

przeciwko Szpitalowi Wojewodzkiemu w O. Sp. z o0.0.

o zaptate i rente,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 kwietnia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we W.

z dnia 29 maja 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/17,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2700 zi
(dwa tysigce siedemset) tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny we W. zmienit wyrok Sadu
Okregowego w O. z dnia 28 grudnia 2016 r., ktérym zasgdzono od pozwanej na
rzecz powoda kwote 60 000 zt tytutem zados¢uczynienia z ustawowymi odsetkami
od dnia 3 sierpnia 2013 r., jedynie w zakresie orzeczenia o kosztach postepowania,

a w pozostatej czesci oddalit apelacje pozwane;.

Pozwana w skardze kasacyjnej powofata obie podstawy przewidziane
w art. 398%§ 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazata
przyczyne okreslong jako niewtasciwe zastosowanie przepisow przedstawionych
w ramach podstaw kasacyjnych. Uzasadnienie wniosku prowadzi do konkluzji, ze
w istocie chodzi o przyczyne objeta art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Na oczywista
zasadnosc skargi, w ocenie skarzgcej, pokazuje przyjecie jej odpowiedzialnosci
za zakazenie powoda gronkowcem ztocistym podczas jego pobytu w szpitalu

i leczenia takze operacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznanie skargi kasacyjnej, bedacej kwalifikowanym, nadzwyczajnym
Srodkiem odwotawczym musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, zwigzanymi z ochrong interesu powszechnego. Indywidualny
interes skarzgcego podlega uwzglednieniu, o ile jest zgodny z interesem
powszechnym. Skarga nie stanowi srodka zmierzajgcego do kwestionowania
niesatysfakcjonujgcego skarzgcego orzeczenia sgdu drugiej instancji. Stwierdzenie,
czy zachodzg szczegolne wzgledy, przemawiajgce za rozpoznaniem skargi
kasacyjnej w konkretnej sprawie, dokonywane jest przez badanie, czy skarzacy we
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat na istnienie chociaz

jednej z przyczyn wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze powotanie sie
na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej jako przestanki przyjecia jej do
rozpoznania wymaga wskazania na kwalifikowang posta¢ naruszenia zaskarzonym
orzeczeniem przepisow prawa materialnego lub procesowego i przeprowadzania

wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. OczywistoS¢ naruszenia ma miejsce



wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie, bez potrzeby wchodzenia
W szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzacych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca
2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 285/07, niepubl.; z dnia 23 listopada 2010 r., Ill UK 10/11, niepubl.; z dnia
6 listopada 2012 r., Il SK 16/12, nie publ.).

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z motywami zaskarzonego wyroku nie pozwala na stwierdzenie, ze
spetnione zostaty przestanki, na ktore powotuje sie skarzaca. Nie chodzi zatem
o takie naruszenie prawa, ktore moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu
art. 398* k.p.c. Brak w nim przekonywujgcego wywodu prawnego o zaistnieniu
takiego stanu rzeczy w stosunku do zaskarzonego orzeczenia. Nie zostaty
przedstawione argumenty dla poparcia tezy o tak rozumianej oczywistej zasadnosci
skargi, a skarzgca skupita sie na przedstawieniu wlasnego przekonania
0 popetnieniu niedopuszczalnych nieprawidtowosci. Podkreslenia wymaga, ze
niedopuszczalne sg zarzuty zwigzane z domniemaniem faktycznym (art. 231 k.p.c.),
wobec wytgczenia takiej mozliwosci przez art. 398° § 3 k.p.c., ten przepis
ten jest Srodkiem pozwalajgcym ustali¢ okreslony element stanu faktycznego,
konstruowany z uwzglednieniem regut z art. 233 § 1 k.p.c., a tym samym nalezy do
kregu czynnosci dotyczgcych ustalen faktycznych i oceny dowodéw. Odnosi sie to

réwniez do wymienionych we wniosku dowodow.

W wielu orzeczeniach Sad Najwyzszy analizowat i rozwazat problematyke
odpowiedzialnosci za zawleczenie choremu podczas leczenia szpitalnego
zakazenia, ktore nie bylo przyczyng pobytu w danej jednostce stuzby zdrowia
(wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 1998 r., | CKN 786/97; z dnia 6 listopada



1998 r., Il CKN4/98; z dnia 28 wrzesnia 2005 r., | CK 114/05; z dnia 4 listopada
2005 r., V CK 182/05; z dnia 28 listopada 2007 r., Il CSK 285/07; z dnia 19 marca
2008 r., V CSK 491/07; z dnial7 listopada 2010 r., | CSK 67/10; z dnia 5 kwietnia
2012 r., Il CSK 402/11; z dnia 8 maja 2014 r., V CSK 353/13, niepublikowane), przy
uwzglednieniu koniecznosci stosowania wysokiego stopnia prawdopodobienstwa,
wobec braku realnych mozliwosci udowodnienia zwigzku przyczynowego.
W odniesieniu do wymienionych przepiséw art. 430, art. 442 § 2, art. 445 § 1
w zwigzku z art. 415 k.c. i btednej wyktadni art. 6 k.c., brak argumentow
wskazujgcych na to, ze ich zastosowanie w kontekscie podstaw skargi i motywow
zaskarzonego wyroku stanowi konsekwencje razgcych btedédw w wykfadni
i subsumcji. Powotana przez skarzgcg podstawa wniosku o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania w rzeczywistosci nie zaistniata.

Nie doszlo do niewaznosci postepowania przed Sgdem drugiej instanciji,
ktérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu w granicach

zaskarzenia, stosownie do art. 398§ 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

aj

a.l.



