Sygn. akt V CSK 576/15

POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z wniosku A. P.

przy uczestnictwie J. G.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 16 marca 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 7 maja 2015 r., sygn. akt IV Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni A. P. ztozyla skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w K. z dnia 7 maja 2015 r., oddalajgcego apelacje od postanowienia
Sadu Rejonowego w B. z dnia 9 grudnia 2014 r., ktérym stwierdzono, ze spadek po
M. G., zmartej 22 stycznia 2014 r. w C. na podstawie ustawy nabyli po Y2 czesci
corka A. P.isyn J. G..

Sad Najwyzszy, oceniajgc — na podstawie art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2
k.p.c. - skarge kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania,

zwazyt:

Ustawodawca, wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen, podkreslit, Zze jej celem jest ochrona

interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgddw i rozwoju



judykatury. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgca szczegdlnym srodkiem zaskarzenia. Jego rolg
nie jest zatem korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy
wyktadni prawa, nawet gdyby one rzeczywiscie wystgpity. Ocena podstaw przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nastepuje w ramach tzw. przedsadu.
Sad Najwyzszy bada, czy wskazano i nalezycie umotywowano przyczyny powotane
wart. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., tj. czy wystepuje istotne zagadnienie
prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
i przyjmuje jg do rozpoznania, jezeli jest spetniona przynajmniej jedna z nich.
Kognicja Sgdu Najwyzszego na tym etapie postepowania jest ograniczona i nie
obejmuje oceny zasadnosci podstaw skargi kasacyjnej, zastrzezonej dla Sgdu

orzekajgcego w innym sktadzie.

W art. 398 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przewidziano wymaganie
przytoczenia i odrebnego uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Wnioskodawczyni nie sprecyzowata, na ktérej z przestanek z art. 398°
§ 1 k.p.c. oparta wniosek, jednak sposob jego sformutowania pozwala przyjgc,
ze chodzi o istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Skarzgca
postawita bowiem pytanie: ,Czy w kontekscie dyspozycji art. 948 w zw. z art. 952 i
art. 951 k.c. jest mozliwa konwersja testamentu allograficznego w testament ustny
w sytuacji, gdy testament allograficzny zostat spisany przez osobe nieuprawniong,
ti. jezeli spadkodawca zwrocit sie o sporzgdzenie testamentu zwyktego do
osoby nieuprawnionej a ta, nie wyprowadziwszy go z btedu spisata jego wole
w warunkach art. 951 § 1 k.c., a spadkodawca pozostawat w dobrej wierze,
aczkolwiek w btednym i usprawiedliwionym okolicznosciami przekonaniu,

ze sporzadzit wazny i skuteczny testament zgodnie ze swojg wolg testowania?”.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c.), ktore wigze sie z okreSlonym przepisem prawnym i ma
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej ale i innych podobnych

spraw, wymaga precyzyjnego sformutowania i wskazania argumentow prawnych,



ktére prowadza do rozbieznych ocen (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11). W zasadzie
powinno to by¢ zagadnienie nowe, o charakterze rzeczywistym, a nie teoretycznym,
ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji. Argumentacja
uzasadniajgca wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania musi zawierac
odrebne, pogtebione wywody wskazujgce na zaistnienie powotanych okolicznosci,
uzasadniajgcych przyjecie skargi (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9
maja 2008 r., Il PK 3/08, nie publ.; z dnia 19 pazdziernika 2006 r., IV CSK 246/06,
nie publ; z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, nie publ.; z dnia 19 grudnia 2001 r.,
IV CZ 200/01, nie publ.). Wywdd przedstawiony przez skarzgcg nie odpowiada
powyzszym wymaganiom. Niezbednym elementem uzasadnienia tej przestanki jest
nie tylko wskazanie przepisu prawa, ktéry wzbudzit powazne watpliwosci
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2014 r., Il PK 257/13, nie
publ.), atakze réznych mozliwych sposobdw jego interpretaciji, wynikajgcych
Z judykatury lub pismiennictwa, w tym réwniez zajecia przez samego skarzgcego
stanowiska co do rozstrzygniecia sprawy oraz przyczyn wadliwosci zaskarzonego
orzeczenia (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2013 r.,
Il SK 54/12, nie publ.). Wymagania tego nie mozna zastgpi¢ postawieniem samych
pytan do rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu (zob. m.in. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2011 r., | PK 52/11, nie publ.), co uczynita
wnioskodawczyni w niniejszej sprawie. Podkresli¢ rowniez nalezy niedopuszczalng
kazuistycznos¢ zagadnienia, wprost odnoszgcego sie do jednostkowych
okolicznosci wystepujgcych w sprawie. Zagadnienie dotyczgce odmiennegj
kwalifikacji testamentu zostato juz wyjasnione w postanowieniu Sagdu Najwyzszego
z dnia 12 stycznia 2007 r., IV CSK 257/06 (nie publ.), w ktérym wyjasniono ze
w razie niedochowania wymagan przewidzianych w art. 951 k.c., powodujgcych,
ze testament sporzgdzony w formie przewidzianej w tym przepisie jest niewazny,
dopuszczalna jest tzw. konwersja testamentu alograficznego i uznanie go za wazny
testament ustny, tj. testament przewidziany w art. 952 k.c., ale mozliwe to jest tylko

wowczas, gdy spetnione sg wszystkie przestanki waznosci testamentu ustnego.

Z tych wzgleddéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i 2 w zw. z art.

13 § 2 k.p.c. a contrario odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.






