Sygn. akt V CSK 575/12

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku I. S. i T. S.

przy uczestnictwie J. G., D. S.iR. S.

0 wpis w ksiedze wieczystej,

na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Cywilnej w dniu 27 wrzesnia 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika J. G.

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 3 lipca 2012 r., sygn. akt lll Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowa i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedédw w zakresie stosowania czy wykfadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uczestnik J. G. opart
na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Powotfanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktére wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m. in.:
postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11).
Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju

jurysprudencji. Wywod uzasadniajgcy wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do



rozpoznania powinien nawigzywac do przestanek ,przedsgdu”, a ponadto stanowi¢
odrebng, pogtebiong argumentacje prawng, wskazujgcg na zaistnienie powotanych
okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Zdaniem
uczestnika w niniejszej sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
wymagajgce ustalenia czy do dokonania wpisu wtasnosci konieczne jest uprzednie
ujawnienie nastepstwa prawnego w ksiedze wieczystej. Skarzgcy poza ogdlnym
sformutowaniem pytania w zaden sposéb go nie uzasadnit, jak réwniez nie odniost
jej do okreslonych przepisow prawa, stgd tez nie jest mozliwe przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Rolg Sgdu Najwyzszego nie jest bowiem zastepowanie
uczestnika w postawieniu problemu i jego uzasadnieniu, a jedynie na obecnym
etapie postepowania ocena przestanek przedsadu. Skoro zagadnienie prawne nie
zostato sprecyzowane i precyzyjnie wyjasnione, to nie zostata przyjeta przestanka

przyjecia sprawy do rozpoznania okreslona w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.
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