Sygn. akt V CSK 571/15

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Zawada

Protokolant Ewa Zawisza

w sprawie z powodztwa "E." S.A. w C.

przeciwko S. Limited z siedzibg w N. oraz S. Limited z siedzibg w N.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w G. oraz Prokuratora Prokuratury
Krajowej

0 wydanie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 27 pazdziernika 2016 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej i Prokuratora Prokuratury Okregowej w G.

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 marca 2015 r., sygn. akt V ACz .../15,

uchyla zaskarzone postanowienie oraz postanowienie Sadu
Okregowego w G. z dnia 21 listopada 2014 r. (sygn. X GC .../12),
znoszac postepowanie przed Sadem Okregowym w zakresie
rozpraw z dnia 29 pazdziernika 2014 r. i 21 listopada 2014 r. i
przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w G., pozostawiajgc mu rozstrzygniecie o kosztach

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 listopada 2014 r. Sgd Okregowy w G., orzekajgc

w potgczonych do wspdlnego rozpoznania sprawach z powoddztwa E. S.A. w R.



przeciwko pozwanym spétkom S. Limited w N. i S. Limited w N. o wydanie przez
nie powoddce odpowiednio 570 596 i 1 150 000 akcji Huty [...] S.A. w R., odrzucit
obydwa pozwy. Sad uwzglednit podniesiony przez pozwane spotki zarzut
niedopuszczalnosci drogi sgdowej, spowodowanej waznym zapisem na sad

polubowny. Postepowanie toczyto sie przy udziale Prokuratora Okregowego w G.

Sad Okregowy ustalit, ze pozwane spotki nabyty sporne akcje od powodki na
podstawie dwoch umow - z dnia 28 sierpnia 2006 r. oraz z dnia 11 marca 2004.,
przy czym w obu umowach zawarte zostaty zapisy, zgodnie z ktérymi wszelkie
spory miedzy stronami, ktore nie zostang rozwigzane polubownie, winny by¢
poddane rozstrzygnieciu Sadu Arbitrazowego przy Miedzynarodowej Izbie
Handlowej w N. na Cyprze. W ocenie powodki, zarowno same umowy zbycia akcji,
jak tez zamieszczone w nich klauzule arbitrazowe byty bezskuteczne, poniewaz
podpisata je osoba nieuprawniona do reprezentowania E. SA. w R. - nieprawidtowo
powofana prezes zarzgdu N. J. Sgd Okregowy nie podzielit tego stanowiska. Uznat,
ze - jakkolwiek N.J. nie byta prawidtowo powotana na prezesa zarzgdu powddki - to
w okresie od 28 stycznia 2004 r. do 3 sierpnia 2007 r. byta wpisana w Krajowym
Rejestrze Sgdowym (KRS) jako prezes jej zarzadu uprawniony do jej samodzielnej
reprezentacji. W czasie, kiedy w KRS figurowat ten wpis, przed Sgdem Rejonowym
w R. prowadzone byto od 21 wrzesnia 2005 r. do 15 marca 2006 r. postepowanie o
ustanowienia dla powddki kuratora, z uwagi na niedziatanie jej zarzadu, ktére
doprowadzito do powotania kuratora, ktory jednak nigdy nie zostat ujawniony w
KRS. Poza tym we wniosku o wpis kuratora waznos¢ wyboru N.J. do zarzgdu nie
byta kwestionowana, a o postepowaniu w sprawie ustanowienia kuratora powddka
nie zostata zawiadomiona i nie brata w nim udziatu - co spowodowato niewaznosé
tego postepowania. Sgd Okregowy powotat sie na przewidziane w art. 17 ust. 1
ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym (jedn. tekst Dz.U.
z 2016, poz. 687 ze zm. - dalej ,u.K.R.S.”) domniemanie prawdziwos$ci wpiséw
ujawnionych w KRS, ktére - w potgczeniu z zastrzezeniami co do prawidtowosci
ustanowienia kuratora dla powodowej spotki i nieztozeniem wniosku o wykreslenie
dotychczasowego zarzgdu - skionito go do przyjecia, ze pozwane spoétki podpisaty
umowy z dnia 28 sierpnia 2006 r. oraz z dnia 11 marca 2004 r. pozostajgc w dobrej

wierze co do umocowania N.J. Niezaleznie wiec od tego, czy N.J. zostata waznie



powotana do zarzgdu powodki, obydwie umowy, a takze zawarte w nich zapisy na
sad polubowny wigzg powddke. Sgd Okregowy uznat tez za prawidiowe
umocowanie petnomocnika pozwanej Spotki S. Limited w N. - M.K. do podpisania
umowy z dnia 11 marca 2014 r. Wskazat, ze fakt udzielenia mu petnomocnictwa
wiarygodnie potwierdzit byty prezes tej spotki — H. C., ktory wyjasnit tez, dlaczego
odmiennie twierdzit w postepowaniu prowadzonym przez organy cypryjskie.
Skuteczne podniesienie przez pozwane spofki zarzutu waznego zapisu na sad
polubowny spowodowato odrzucenie pozwow przeciwko obydwu pozwanym na
podstawie art. 1165 8§ 1i4 k.p.c.

Zazalenia na postanowienie Sadu Okregowego wniesli powoddka oraz
Prokurator Okregowy w G.. Sad Apelacyjny w [...] oddalit je postanowieniem z dnia
3 marca 2015 .

Za nieuzasadniony uznat podniesiony przez Prokuratora zarzut niewaznosci
postepowania z uwagi na wystgpienie ustawowej przestanki z art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c.
uzasadniajgcej wytgczenie jednego z sedzidw sktadu orzekajgcego w sprawie.
Skarzgcy argumentowat, ze sprawa dotyczy waznosci aktu prawnego - umow
sprzedazy akcji - ktorg to kwestie sedzia M.K. juz rozstrzygneta w innym
postepowaniu, w ktorym badata legitymacje czynng pozwanych do zaskarzenia
uchwat organow Huty [...] S.A. w R. Ocena legitymacji czynnej obydwu spoétek
cypryjskich we wczesniej rozstrzygnietej sprawie wymagata stwierdzenia, czy

umowa - na podstawie ktérej nabyty akcje - byta wazna.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze sedzia M.K. nie podlega wytgczeniu od
rozpoznania sprawy na podstawie art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. W jego ocenie fakt, ze
sedzia orzekata poprzednio w innej sprawie miedzy tymi samymi stronami nie
uzasadnia jej wylgczenia. Zaznaczyt tez, ze zgodnie z art. 1180 § 1 zd. 2 k.p.c.
zapis na sad polubowny ma autonomiczny charakter w stosunku do umowy, ktore;j
dotyczy, takze gdy jest w niej zawarty. Zapatrywanie sedziego o waznosci zbycia
akcji, wyrazone w toku innego postepowania, w ramach badania legitymaciji
pozwanych do zaskarzenia uchwat organéw spotki Huta [...] S.A. nie dotyczyto wiec

waznos$ci z autonomicznego zapisu na sad polubowny.



Odnoszgc sie do gtéwnej osi sporu 0 wigzgcg moc zapisu na sad polubowny
Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze powoddka nie
wykazata, by osoby petnigce funkcje organdéw pozwanych spoétek dysponowaty
wiedzg o nieprawidtiowosciach w zakresie powotania N.J. na prezesa zarzadu
powodowej spofki. Zauwazyt tez, ze ani powddka, ani pozwane nie wiedziaty o
prowadzeniu postepowania o ustanowienie kuratora dla powddki, zas dokumenty
ztozone do akt rejestrowych w toku postepowania rejestrowego nie wskazywaty na
niewazno$¢ wyboru N. J., ani nie zawieraty zgdania jej wykreslenia z rejestru, wiec
nawet zapoznanie sie z tymi aktami nie zmienitoby stanu wiedzy pozwanych.
Pozwane spotki cypryjskie moglty sie wiec powotywa¢ na prawne domniemanie
prawdziwosci wpisu (art. 17 ust. 1 u.K.R.S.), zwigzane z faktem figurowania w
rejestrze N.J. jako prezesa E. S.A. w R. w momencie podpisania obydwu umow, co
prowadzito do wniosku o0 waznosci zapisu na sad polubowny. Sad odwotawczy
zaznaczyt, ze ustawa wigze skutki prawne z ujawnieniem danych w KRS lub ich
ogtoszeniem w Monitorze Sgdowym i Gospodarczym, nie uzaleznia natomiast
stwierdzenia dobrej woli od zaznajomienia sie przed zawarciem umowy z aktami
rejestrowymi kontrahenta. Przypisanie pozwanym takiej powinnosci pozbawitoby
znaczenia art. 14 u.K.R.S., poniewaz gdyby, niezaleznie od tresci wpisow
zamieszczonych w KRS i objetych domniemaniem prawdziwosci, strona dla
ochrony swoich interesbw musiata podejmowac¢ dodatkowe akty starannosci,
podwazony zostatby cel prowadzenia KRS, ktérym jest zapewnienie przez panstwo
pewnosci obrotu w drodze weryfikacji wnioskow i stworzenie gwarancji, ze dane
ujawnione w rejestrze odpowiadajg rzeczywistosci. Przyjmujgc dobrg wiare
pozwanych Sad Apelacyjny zauwazyt dodatkowo, ze wniosek o wpis kuratora do
rejestru wptyngt do sgdu we wrzesniu 2006 r., juz po =zawarciu obu

kwestionowanych umédw.

Sad odwotawczy nie stwierdzit, aby wystgpity przestanki z art. 17 ust. 2
u.k.r.s. pozwalajgce podwazy¢ domniemanie z ust. 1 tego przepisu, poniewaz
zarzut, ze dane nie sg prawdziwe, nie moze byC¢ podniesiony przeciwko osobie
dziatajgcej w dobrej wierze, jezeli podmiot wpisany nie wystgpit niezwtocznie
z wnioskiem o sprostowanie, uzupetnienie lub wykreslenie wpisu. Powodka za$ nie

domagata sie niezwtocznie korekty nieprawidtowych danych.



Sad Apelacyjny nie stwierdzit tez niewaznosci zapiséw na sgd polubowny
z powodu ich niezgodnosci z zasadami wspotzycia spotecznego, ani z powodu
popetnienia przez N.J. przez zawarcie obu uméw przestepstwa z art. 296 k.k.,
powodujgcego ich niewaznos¢ na podstawie art. 58 k.c. Sad wyjasnit,
ze przewidziana w ustawie o Krajowym Rejestrze Sgdowym zasada ochrony dobrej
wiary o0soOb trzecich, dopuszczajgca skuteczne dokonanie czynnosci prawnej z
rzekomym organem osoby prawnej, uniemozliwia potraktowanie braku umocowania
tego organu jako faktu Swiadczgcego o przestepnym charakterze czynnosci i jej
bezwzglednej niewaznosci na podstawie art. 58 k.c. Sgd podkreslit ponadto, ze
dziatan N.J. nie mozna byto uzna¢ za bezprawne, a tym bardziej przestepcze,
rowniez dlatego, ze w toku postepowania nie wykazano wartosci zbywanych akcji,
ani sytuacji ekonomicznej spotki w chwili ich zbycia, a Sgdy wigzato domniemania
niewinnosci (art. 5 § 1 k.p.k.). Z ocenianego na tym etapie postepowania zapisu na
sad polubowny nie wynikata tez zadna szkoda dla powodowej spofki.

Sad Apelacyjny podzielit rowniez stanowisko o prawidtowym umocowaniu
petnomocnika spotki S. Limited w N. - M.K. do zawarcia umowy z dnia 11 marca
2004 r. Podobnie ocenit umocowanie petnomocnika procesowego pozwanych
odwotujgc sie do petnomocnictwa udzielonego przez prezesow spotek cypryjskich i
potwierdzajgcych ich status dokumentow z cypryjskiego rejestru handlowego. Nie
stwierdzit tez niewaznos$ci klauzuli arbitrazowej z uwagi na jej niedostateczne
sprecyzowanie, bgdz naruszenie zasady rownosci stron.

Przedstawione argumenty skionity Sad Apelacyjny do podzielenia
stanowiska o zwigzaniu stron zapisem na sgd polubowny.

Powddka i Prokurator Okregowy w G. wniesli skargi kasacyjne
od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...].

Powodka oparta skarge na obydwu podstawach z art. 398% § 1 k.p.c.
Zarzucita naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie, a takze przez
niewtasciwe zastosowanie art. 17 ust. 2 u.K.R.S.; zakwestionowata
niezastosowanie art. 12 u.K.R.S., btedng wyktadnie art. 23 ust. 1i 2 u.K.R.S. oraz
niezastosowanie art. 98 k.c. Naruszenie przepiséw postepowania powddka objeta
zarzutami uchybienia art. 1167 k.p.c. i art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.

Whniosta o uchylenie postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...] w catoéci oraz



przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o
catosci kosztdbw postepowania za wszystkie instancje, z uwzglednieniem
postepowania kasacyjnego.

Z Kkolei Prokurator podnidst wytgcznie zarzuty procesowe - wskazat na
naruszenie art. 386 § 2 k.p.c. w zw. z art. 379 pkt 4 k.p.c. i art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c.,
art. 397 § 1'k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. i art. 361 k.p.c.; art. 386 § 4 k.p.c.
wzw. z art. 397 § 2 k.p.c. oraz art. 1143 § 1 k.p.c. We wnioskach wystgpit
o uchylenie w catosci zaskarzonego postanowienia oraz postanowienia Sadu
Okregowego w G. z dnia 21 listopada 2014 r. i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instanc;ji.

W odpowiedzi na skargi kasacyjne pozwani wniesli o ich oddalenie oraz
0 zasgdzenie od powddki i Prokuratora Okregowego w G. na ich rzecz kosztow
postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Najdalej idgcy jest zarzut wadliwego rozpoznania przez Sad Apelacyjny
podniesionego przez Prokuratora w zazaleniu zarzutu wystgpienia w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym uchybien procesowych prowadzgcych do niewaznosci
postepowania, a polegajgcych na udziale w sktadzie sgdu, ktory wydat zaskarzone
postanowienie w Sgdzie Okregowym, sedziego podlegajgcego wytgczeniu z mocy
ustawy na podstawie art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. W ocenie prokuratora ta podstawa
wytgczenia zachodzita w odniesieniu do Sedzi Sgdu Okregowego w G. — M. K.,
ktéra brata udziat w rozpoznawaniu aktu prawnego, o ktorego waznos¢ toczy sie
postepowanie. Sad Apelacyjny nie stwierdzit, by zachodzita podstawa do
wytgczenia SSO M. K. z tego powodu, Zze orzekata w innej sprawie miedzy tymi
samymi stronami, szczegoOlnie, ze przedmiotem tej sprawy nie byta kwestia
waznosci zapisu na sad polubowny. Skarzgcy Prokurator ma jednak racje,
kwestionujgc prawidiowos¢ stanowiska zajetego przez Sad drugiej instanciji.
Wskazywang przez niego przyczyng uzasadniajgcg wytgczenie byt udziat sedziego
W rozpoznawaniu aktu prawnego, o ktdrego waznosc¢ toczy sie postepowanie, a nie
samo rozpoznanie innej sprawy pomiedzy tymi samymi stronami. Aktem prawnym
W rozumieniu omawianego przepisu jest m.in. czynno$¢ prawna np. udzielenie

petnomocnictwa, umowa (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 1971



r., Il CZP 45/71, OSNCP 1972/3/45). Rozpoznawanie tego aktu oznacza ocene
jego waznosci, przy czym nie chodzi tu oocene dokonywang w ramach
postepowania o stwierdzenie jego niewaznosci, poniewaz w takim wypadku
nastepuje zwigzanie sgdow i innych podmiotow trescig wyroku, zgodnie z art. 365 §
1 k.p.c., ktére wyklucza przyjecie innego stanowiska. Artykut 48 § 1 pkt 5 k.p.c.
dotyczy wypowiedzenia sie przez sedziego w innej sprawie o waznosci aktu
prawnego w ramach badania przestanek prawidtowosci podjecia innych czynnosci
prawnych czy procesowych, a zatem w sytuacji, kiedy wypowiedz ta nie ma
charakteru bezwzglednie wigzgcego, niemniej ujawnia zapatrywanie prawne
sedziego i uzasadnia przypuszczenie, ze w Kkolejnej sprawie, w ktorej wystgpi
problem waznosci tego samego aktu prawnego, wczesniej badanego przez niego
przestankowo, sedzia zajmie identyczne stanowisko. Interpretacja wskazanego
przepisu musi uwzgledniaé cele, jakim stuzy instytucja wylgczenia sedziego,
szczegolowo omoéwione w uzasadnieniu wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 20 lipca 2004 r. (SK 19/02, OTK-A 2004/7/67), zgodnie z ktérymi ratio legis
instytucji wytaczenia sedziego z mocy ustawy jest wyeliminowanie wszelkich
przyczyn, mogacych skutkowac jakimikolwiek watpliwosciami co do bezstronnosci i
obiektywizmu tego sedziego (por. takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
14 pazdziernika 2009 r. V CSK 119/09, publ.
sn.pl/Sites/orzecznictwo/Orzeczenia2/V%20CSK%20118-09-1.pdf). Trybunat
Konstytucyjny zwrécit uwage, ze konstytucyjna charakterystyka prawa do sgdu
obejmuje elementy ustrojowe i proceduralne. Wymagania ustrojowe wyznacza art.
45 ust. 1 Konstytucji, wskazujgc na sad jako jedyny organ powotany do
rozpoznania sprawy, ktory jednoczes$nie musi spetniaé cztery konstytucyjne kryteria:
sgdu wiasciwego, sgdu niezaleznego, sadu bezstronnego isgdu niezawistego.
Wymienione w art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. przyczyny wylgczenia sedziego Trybunat
okreslit jako oparte na zwigzkach sedziego z przedmiotem
postepowania, zapewniajgce realizacje konstytucyjnej zasady prawa obywatela
do bezstronnego sgdu, wskazujgc jednoczesnie na analogiczne wnioski ptyngce
z orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka dotyczgcego art. 6

Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci.



Nie budzi watpliwosci, ze sprawa rozpatrywana obecnie przez Sad
Najwyzszy byla w pierwszej instancji rozpoznawana przez Sad Okregowy
w sktadzie trzyosobowym, wyznaczonym na podstawie art. 47 § 4 k.p.c. Jednym
z cztonkéw tego sktadu byta Sedzia Sgdu Okregowego M.K., ktéra rownolegle
rozpoznawata jednoosobowo inna sprawe, oznaczong sygnaturg X GC .../13, w
ktérej - po stronie powodowej - wystepowaty m. in. obydwie spotki cypryjskie,
pozwane w niniejszej sprawie. Przedmiotem sporu w sprawie X GC .../13 byto
stwierdzenie niewaznosci uchwat z dnia 18 czerwca 2012 r., powzietych przez
zwyczajne walne zgromadzenie akcjonariuszy Huty [...] S.A. wR. - jako
sprzecznych z prawem, ewentualnie uchylenie tych uchwat jako sprzecznych ze
statutem Huty [...] S.A. i dobrymi obyczajami, godzgcych w interes spofki akcyjnej
oraz w majgcych na celu pokrzywdzenie akcjonariuszy - spotek cypryjskich.
Przyczyng  zakwestionowania  waznosci uchwat bylo  niedopuszczenie
petnomocnikdw spotek cypryjskich do udziatu w zgromadzeniu, motywowane
watpliwosciami co do ich legitymacji zwigzanej ze statusem akcjonariusza.
Powddztwo w sprawie X GC .../13 zostato w catosci oddalone wyrokiem z dnia 10
czerwca 2014 r. przez Sad Okregowy w jednoosobowym sktadzie, ktory stanowita
SSO M.K.. Z uzasadnienia tego wyroku wynika, ze przedmiotem oceny Sgdu byta
m. in. legitymacja materialna powodow jako akcjonariuszy Huty [...] S.A. w R.,
badana z uwagi na zastrzezenia co do wazno$ci umow, na podstawie ktérych obie
spotki nabyly akcje, w tym obu umoéw, w ktérych znajdujg sie sporne w niniejszej
sprawie zapisy na sgd polubowny. Sgd Okregowy wypowiedziat sie 0 waznosci tych
uméw w nastepujgcy sposoéb: ,Legitymacja procesowa stanowi przestanke
materialnoprawng, ktora podlega badaniu przez Sgd w momencie orzekania co do
istoty sprawy, totez zaréwno brak legitymacji czynnej, jak i biernej prowadzi do
oddalenia powodztwa. Dla ustalenia istnienia lub braku legitymacji procesowej
decydujgce znaczenie ma prawo materialne odnoszgce sie do przedmiotu sprawy.
W rozpatrywanej sprawie legitymacja materialna powodow, jako akcjonariuszy
pozwanej spotki, nie zostata podwazona przez pozwang oraz przez prokuratora
Okregowego do czasu wydania niniejszego wyroku. Sgd rozpoznajgcy niniejszg
sprawe nie przesgdza kwestii wtasnoSci akcji powodowych spotek, jednakze

w sprawie istotnym jest, ze prowadzone dotychczas w szczegodlnosci przez Sad



Okregowy w G. oraz Sgd Okregowy w [...] postepowania nie doprowadzity do
zakwestionowania skutecznosci nabycia przez powodowe spotki akcji od E. S.A.
(poprzednio G. S.A.), reprezentowanej przez N.J., prezesa zarzgdu.” Wskazane w
cytowanym fragmencie uzasadnienia postepowania prowadzone przez Sad
Okregowy w G. i Sgd Okregowy w [...] oméwione zostaty wczes$niej - pierwsza z
nich to aktualnie rozpatrywana sprawa, oznaczona w pierwszej instancji sygnaturg
X GC .../12; druga - to oparte na analogicznych podstawach faktycznych i
prawnych postepowanie z powddztwa E. S.A. wytoczone trzem dalszym spétkom
cypryjskim, ktére takze nabyty akcje Huty [...] S.A. od powddki E. S.A.
reprezentowanej przez N.J., ktérej waznos¢ wyboru na prezesa zarzgdu byta
kwestionowana. Jak wynika z przytoczonego wyzej fragmentu uzasadnieniu wyroku
Sadu Okregowego w G. z dnia 10 czerwca 2014 r. (wydanego przez SSO M. K. na
pie¢ miesiecy przed orzeczeniem o odrzuceniu pozwéw E. S.A. w stosunku do
spotek cypryjskich S. Limited i S. Limited w N.), wypowiedziata sie ona nie tylko o
waznosci umow sprzedazy akcji na potrzeby oceny legitymacji materialnej spotek
do zaskarzenia uchwat spétki, ktérej akcje byty przedmiotem rozporzadzenia w tych
umowach, ale nawet ocenita na chwile rozstrzygania sprawy X GC .../13 wyniki
postepowania dowodowego w niniejszej sprawie. Nie mozna wiec miec¢ watpliwosci,
ze rozpoznata waznos¢ umowy, mimo uczynionego zastrzezenia, iz nie przesgdza
kwestii wtasnosci akcji powodowych spotek. Bezposrednio po tym zastrzezeniu
stwierdzita bowiem, Zze postepowania prowadzone dotychczas, w szczegdlnosci
przez Sad Okregowy w G. oraz Sad Okregowy w [...], nie doprowadzity do
zakwestionowania skutecznosci nabycia przez powodowe spoéfki akcji od E. S.A.
reprezentowanej przez N.J., prezesa zarzadu, a wiec byly nie tylko wazne, ale
takze skuteczne. Tymczasem to prawidtowos¢ reprezentacji powddki przez N.J.
w powigzaniu ze skutkami domniemania z art. 17 ust. 1 u.K.R.S. byta gtéwng
przyczyng sporu o wazno$¢ umoéw sprzedazy akcji. Argumentacja Sadu
Apelacyjnego, ze rozpoznanie innej sprawy miedzy tymi samymi stronami nie
stanowi podstawy wytgczenia sedziego jest btedna w wypadku, kiedy jego skutkiem
byto wczesniejsze wypowiedzenie sie w sprawie waznosci aktu prawnego, ktdrego
waznos$¢ jest roéwniez badana w sprawie zakonczonej poézniej. Nie jest tez
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ktérej dotyczy. W wypadku, kiedy przyczyny zarzucanej niewaznosci aktu
prawnego sg jednakowe w odniesieniu do umowy materialnoprawnej i do zapisu na
sad polubowny, sztuczne bytoby utrzymywanie, Zze zajete stanowisko odnosi sie
jedynie do jednego z tych - jednoczesnie i przez te same osoby zdziatanych aktow.
Skoro wiec zachodzity przestanki uzasadniajgce wytgczenie SSO M. K. od
rozpoznania niniejszej sprawy w pierwszej instancji z powodu wyrazenia przez nig
stanowiska co do waznosci umowy - a Sgd Apelacyjny tego faktu - powodujgcego
niewaznos$¢ postepowania - nie uwzglednit, konieczne byto uwzglednienia skargi
kasacyjnej opartej na tej podstawie, uchylenie postanowieh obydwu Sadow i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji (art.
398" § 1 k.p.c.). Z uwagi na rozstrzygniecie sprawy w niewtasciwym sktadzie w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym, przedwczesne bytoby ustosunkowywanie sie
do pozostatych zarzutéw podniesionych przez skarzgcych. Orzeczenie o kosztach
postepowania kasacyjnego wynika z postanowien art. 398%* w zw. z art. 391 § 1 i
art. 108 § 2 k.p.c.
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