Sygn. akt V CSK 562/19

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powoddztwa P.S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego w K.

i Prezesowi Sgdu Rejonowego w B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 maja 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].
z dnia 17 kwietnia 2019 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. odstepuje od obcigzenia powoda kosztami postepowania
kasacyjnego;

3. oddala wniosek petnomocnika powoda adwokata
P.K. o przyznanie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisdw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten odpowiada charakterowi skargi
kasacyjnej, bedacej nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, o dominujgcym

publicznoprawnym charakterze, przystugujagcym od orzeczen wydanych po



przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania sgdowego, w ktérym sad pierwsze;j i
drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w zakresie faktéw i dowodéw. W powigzaniu z
art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i
uzasadnienie okolicznosci o charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wyfaczna

podstawe oceny pod katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Whnoszgac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy P.S. podat m.in., ze
jego zdaniem istnieje potrzeba, by Sad Najwyzszy wypowiedziat sie w sprawie, w ktérej
ztozono skarge, zwazywszy na poziom jej skomplikowania, specyfike oraz to, ze strong
pozwang jest Skarb Panistwa - Prezes Sgdu Okregowego w K. i Prezes Sgdu Rejonowego w
B.. Spér dotyczy ponadto intymnej sfery zycia, do ktdrej naruszenia doszto w zwigzku

z wadliwym uzasadnieniem postanowienia sgdu.

Skonstruowane w ten sposéb motywy wniosku nie nawigzywaty do zadnej
z przywotanych wcze$niej przyczyn kasacyjnych okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.
W szczegdlnosci, mimo powotania sie na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., wywody wniosku nie
pozwalaty uznaé, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W swietle utrwalonego
orzecznictwa sytuacja taka zachodzi wtedy, gdy dla przecietnego prawnika wadliwos$é
zaskarzonego wyroku, polegajaca na jego sprzecznosci z konkretnymi i wskazanymi przez
skarzgcego przepisami prawa, jest widoczna juz na pierwszy rzut oka (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr
3, poz. 52, z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156 i z dnia 15
czerwca 2018 r., Il CSK 38/18, niepubl.). Skarzgcy, reprezentowany przez kwalifikowanego
petnomocnika ustanowionego przez sad, nie podjat nawet préby sformutowania
jurydycznego wywodu zmierzajgcego do wykazania, ze sytuacja taka ma miejsce w sprawie,

w ktorej wniesiono skarge kasacyjna.

Podkreslenia wymagato, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
stuzy przekonaniu Sgdu Najwyzszego, ze merytoryczne rozpoznanie skargi jest uzasadnione
w kontekscie jej publicznoprawnych funkcji. Ocena tej kwestii nie ma jednak arbitralnego
(dowolnego) charakteru, lecz nastepuje przez pryzmat przyczyn kasacyjnych
unormowanych w art. 398° § 1 k.p.c., ktérych wykazanie kazdorazowo obcigza skarzgcego.

W $wietle art. 398° § 1 k.p.c. podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie



stanowi natomiast subiektywne przekonanie skarzgcego o stusznosci wtasnych racji,
pokrzywdzeniu wydanym orzeczeniem, ,,skomplikowanie” i , specyfika” sprawy, a takze to,
ze w roli strony pozwanej wystepuje Skarb Panstwa reprezentowany przez prezesa sadu

w zwigzku z twierdzonym przez skarzacego deliktem.

Orzekajac w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania Sad Najwyzszy
ocenia wytgcznie wniosek i jego motywy, nie bada natomiast podstaw kasacyjnych, ktérych
badanie ma charakter wtdrny i jest warunkowane pozytywng decyzjg co do przyjecia skargi
do rozpoznania. Ubocznie jednak, w okolicznos$ciach sprawy, Sad Najwyzszy zauwaza, ze
mimo iz Sad Apelacyjny zanegowat zgdanie pozwu przede wszystkim w ptaszczyznie
zwigzku przyczynowego miedzy dziataniem pozwanego a powstaniem po stronie powoda
twierdzonych uszczerbkéw, w podstawach skargi nie zarzucono naruszenia zadnych
przepiséw prawa materialnego, w szczegdlnosci zas naruszenia art. 361 k.c., ktéry
ogranicza odpowiedzialnos¢ zobowigzanego do odszkodowania wymaganiem adekwatnego
zwigzku przyczynowego. Takie ujecie podstaw kasacyjnych uniemozliwiato Sgdowi
Najwyzszemu objecie kontrolg kasacyjng rozumowania Sgdu Apelacyjnego w kluczowe;j z
punktu widzenia wyniku postepowania kwestii relacji kauzalnej miedzy zachowaniem

pozwanego Skarbu Panstwa a twierdzong szkodg po stronie powoda.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 102, art. 391 § 1 art.

39821 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

Whiosek petnomocnika procesowego skarzgcego o przyznanie kosztéow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym oddalono, majgc na wzgledzie, ze sporzadzenie skargi kasacyjnej, w ktorej nie
nawigzano do zadnej z przyczyn kasacyjnych okreélonych w art. 398°§ 1 k.p.c. i nie podjeto
proby przywotania konkretnych argumentdw na rzecz istnienia ustawowych okolicznosci,
ktére uzasadniajg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie moze byé traktowane jako
udzielenie pomocy prawnej (por. mutatis mutandis postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
22 wrze$nia 2011 r., V CZ 66/11, niepubl., z dnia 16 listopada 2016 r., | CZ 74/16, niepubl.

i zdnia 7 wrzesnia 2018 r., Ill CZ 27/18, niepubl.).






