Sygn. akt V CSK 561/16

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powoddztwa S. P.

przeciwko A. Spotce z 0.0. z siedzibg w W. i P. Spodice z 0.0. z siedzibg w W.
0 uznanie czynnos$ci prawnych za bezskuteczne,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 20 kwietnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu

z dnia 9 marca 2016 r., sygn. akt | ACa 1773/15,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasagdza od pozwanych na rzecz powoda kwote
7200 zt (siedem tysiecy dwiescie) tytutem kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny we Wroctawiu zmienit wyrok Sadu
Okregowego we Wroctawiu z dnia 15 wrzeénia 2015 r., oddalajgcy powddztwo w
ten sposob, ze uznat za bezskuteczne w stosunku do powoda opisane czynnosci
prawne dtuznika O. sp. z 0.0. w W., polegajgce na ustanowieniu hipotek
obcigzajgcych wskazang nieruchomosc¢ bedacy jego wiasnoscia,
zabezpieczajgcych sptate pozyczek udzielonych mu przez pozwanych A. sp. z o.0.
w W. i P. Sp. z 0.0. w W., celem ochrony wierzytelnosci powoda z tytutu ceny
sprzedazy tej nieruchomosci w dniu 20 kwietnia 2011 r., w kwocie 4 600 000 z

wraz z ustawowymi odsetkami.



Pozwani w skardze kasacyjnej powofali podstawe przewidziang w art. 3983
§ 1 pkt 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazali
przyczyny objete art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Wystepowanie istotnego zagadnienia
prawnego pofgczyli z koniecznoscig wyjasnienia czy wierzyciel upadtego, ktérego
wierzytelnos¢ jest uznana na liscie wierzytelnosci ma samodzielng legitymacje
czynng, z pominieciem syndyka masy upadfosci, do wniesienia powodztwa o
ustalenie bezskutecznosci w stosunku do niego czynnosci prawnej dtuznika,
polegajgcej na ustanowieniu hipoteki na rzecz innego wierzyciela oraz czy istnieje
interes prawny w wytoczeniu powddztwa o uznanie za bezskuteczne czynnosci
prawnych, skoro jest prawomocna lista wierzytelnosci, a wyrok w tej sprawie nie
odnosi sie do masy upadtosci, co oznacza, ze nie odnosi sie do innych wierzycieli,
ktérych wierzytelnosci zostaty objete listg wierzytelnosci. Na oczywistg zasadnosc¢
skargi kasacyjnej wskazuje, w ocenie skarzgcych, to, ze powdd nie jest
wierzycielem masy upadfosci, poniewaz nie uzyskat prawa witasnosci
nieruchomosci, a zatem umowa sprzedazy przez powoda i inng osobe tej

nieruchomosci upadtemu byta bezskuteczna.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznanie skargi kasacyjnej bedacej kwalifikowanym, nadzwyczajnym
srodkiem odwotawczym musi byC¢ uzasadnione wzgledami o szczegodlinej
doniostosci, zwigzanymi z ochrong interesu powszechnego. Indywidualny interes
skarzgcego podlega uwzglednieniu o ile jest zgodny z interesem powszechnym.
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowa, lecz dziata w interesie publicznym,
wyjasniajgc istotne zagadnienia prawne, dokonujgc wyktadni przepiséw budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych watpliwosci w orzecznictwie sgdow, badz
usuwajgc z obrotu prawnego orzeczenia wydane w postepowaniu dotknietym
niewaznoscig lub oczywiscie wadliwe. Dlatego nie kazda skarga kasacyjna moze
by¢ przyjeta do rozpoznania. Stwierdzenie, czy te szczegdlne wzgledy zachodzg w
konkretnej sprawie dokonywane jest przez badanie, czy skarzacy we wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat na istnienie chociaz jednej z

przestanek wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c.



Powotanie sie przez skarzgcego na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., wymaga
przedstawienia konkretnego problemu i wskazania przepisu, na tle ktérego sie on
pojawit oraz przedstawienia argumentacji, odrebnej od uzasadnienia podstaw
kasacyjnych, a przemawiajgcej za tym, iz rozstrzygniecie go stwarza rzeczywiste i
powazne trudnosci. Ponadto wigze sie z obowigzkiem wykazania, ze problem jest
istotny i powazny, w rozumieniu powotanego przepisu, nierozwigzany w
dotychczasowym orzecznictwie sgadowym, ma uniwersalny charakter i jego
wyjasnienie stuzy¢ bedzie rozpoznaniu innych podobnych spraw oraz
rozstrzygnieciu sprawy skarzgcego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02,
niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., Ill CK 585/04, niepubl.; z dnia 26 wrzesnia
2005 r., 1l PK 98/05, OSNP 2006, nr 15 - 16, poz. 243; niepubl.; z dnia 4 sierpnia
2006 r., Il CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z
dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl., z dnia 19 stycznia 2012 r.,
| UK 325/11, niepubl.). Kwestie zawarte we wniosku skarzgcych, jako istotne
zagadnienia prawne, nie majq takiego charakteru, poniewaz zostaty ukierunkowane
na uzyskanie odpowiedzi, czy zaskarzone orzeczenie jest prawidiowe.
Problematyka zakreséw zastosowania art. 527 k.c. oraz przepisébw objetych
dziatem Il pr. upadt. byta przedmiotem wypowiedzi w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego. Nie ma podstaw do uznania, ze konieczne jest podejmowanie
jej na nowo. Skarzacy nie wykazali, ze powddztwo zmierza do uszczuplenia masy
upadtosci, zas badanie spornych relacji pomiedzy wierzycielami nie jest objete
postepowaniem upadtosciowym. Nie zostaty przedstawione argumenty wskazujgce
na konieczno$¢ ponownej oceny przestanek skargi paulianskiej. Kwestionowanie
kwalifikacji roszczenia powoda przez skarzgcych, poza zarzutem nietrafnosci
orzeczenia Sgdu Apelacyjnego, nie zostato potgczone z prawng motywacjg. Nie
stanowi przekonujgcego wyttumaczenia odmienne ich stanowisko oraz oczywisty

fakt objecia wierzytelno$ci powoda listg wierzytelnosci.

Ugruntowane zostato w orzecznictwie jednolite zapatrywanie przyjmujace, ze

dla wykazania oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej wymagane jest podanie



przez skarzgcego, drogg odrebnego wywodu, ze bez watpliwosci doszio do
uchybien i naruszen przepisow prawa materialnego lub procesowego, gdy jest
pewne, ze mialy one wptyw na tres¢ orzeczenia albo jesli podniesione zarzuty
oczywiscie uzasadniajg skarge. Spetniajgce te wymogi naruszenie przepiséw
prawa powinno mie¢ posta¢ kwalifikowang, dostrzegalng bez potrzeby wnikliwej
analizy prawnej i zagtebiania sie w szczegoty sprawy. Nie chodzi zatem o takie
naruszenie prawa, ktore moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984
k.p.c. Przestankg uzasadniajgcg rozpoznanie skargi kasacyjnej nie jest samo
oczywiste naruszenie prawa, lecz sytuacja, w ktérej zaskarzone orzeczenie
oczywiscie narusza prawo. Dlatego w skardze nalezy wykazac, ze zastosowanie
przepisu prawnego bfednie interpretowanego spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10
stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC z 2004 r., nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca 2002
r., | PKN 341/01, OSNP z 2004 r. nr 6, poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
285/07, niepubl.; 22 marca 2012 r., | PK 196/11 niepubl.; z dnia 7 wrzeénia 2012 r.,
V CSK 529/11, niepubl.; z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12, niepubl.). Na
takie pojmowanie powotanej przestanki nie wskazuje wniosek skarzgcych. Analiza
wniosku w odniesieniu do tej przyczyny i jego uzasadnienia, na tle podstaw skargi
kasacyjnej oraz motywow zaskarzonego wyroku, nie usprawiedliwia oceny, iz
kwestionowane orzeczenie stanowi konsekwencje jaskrawych bteddéw w zakresie
wyktadni prawa, ktére wspotksztattowaty jego tres¢. Przedstawione przez
skarzgcych argumenty nie uwzgledniajg zwigzania Sgdu Najwyzszego podstawg
faktyczng zaskarzonego wyroku (art. 39812 § 2 k.p.c.). Nie obejmuje ona ustalenia,
ze umowa sprzedazy nie wigze jej stron. Wynika z nich natomiast, ze doszto do
zawarcia przedwstepnej umowy sprzedazy syndyka z nabywcg licytacyjnym
nieruchomosci. Nie zostaly przedstawione racje wskazujgce na to, ze dokonana
przez Sad Apelacyjny wyktadnia prawa przekroczyta granice przyznanej sgdom
swobody orzeczniczej, czy tez doprowadzita do zastosowania nieobowigzujgcych
przepiséw.

Nie doszio do niewaznosci postepowania przed Sgdem drugiej instancji,
ktérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu w granicach

zaskarzenia, stosownie do art. 39813 § 1 k.p.c.



Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Orzeczenie o kosztach
postepowania kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 98 § 1 w zwigzku
z art. 391 § 1i398%k.p.c.

a



