Sygn. akt V CSK 561/13

POSTANOWIENIE

Dnia 20 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powoédztwa S. M.

przeciwko D. S.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 20 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powddki od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 13 lutego 2013 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) nie obcigza powodki kosztami postepowania kasacyjnego;
3) oddala wniosek adw. M. O. o przyznanie kosztéw

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i
uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest



uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedédw w zakresie stosowania czy wykfadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Wskazana w tym przepisie
przyczyna przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga wykazania
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy,
sprzecznosci wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni.
Zdaniem skarzgcej, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na to,
ze materiat dowodowy wskazuje w sposob oczywisty, iz pozwany korzystajgc z
prawa nabytego w drodze zawartej z powodkg umowy, do zaspokojenia swojego
roszczenia ewidentnie narusza zasady wspotzycia spotecznego. Tego rodzaju
uzasadnienie powotanej przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w
zaden sposdéb nie spetnia wymogu przedstawienia jurydycznej argumentacii
popierajgcej wniosek i sSwiadczy o niewlasciwym pojmowaniu instytucji skargi
kasacyjnej. Nie ma tez uzasadnienia konstruowanie zarzutu naruszenia art. 5 k.c.

przez jego niezastosowanie dla uwzglednienia na tej podstawie roszczenia powodki.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398° § 2

k.p.c. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.

Whiosek o zasgdzenie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu zostat oddalony, bowiem wnoszenie oczywiscie bezzasadnych $rodkéw
zaskarzenia nie jest udzieleniem pomocy prawnej, podlegajgcej finansowaniu ze

Srodkow publicznych.



