Sygn. akt V CSK 560/17

POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku H.D. i Z.K.

przy uczestnictwie ,,P” S.A. w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 kwietnia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcéw

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 8 czerwca 2017 r., sygn. akt Il Ca [...]/17,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. stwierdza, ze kazdy 2z uczestnikbw ponosi koszty

postepowania zwigzane ze swoim udziatlem w sprawie.

UZASADNIENIE



Whnioskodawcy H.D. i Z.K. wniesli skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w O. z dnia 8 czerwca 2017 r. Wskazali na naruszenie prawa
materialnego przez btedng wykfadnie i niewtasciwie zastosowanie art. 285 k.c. w
zw. z art. 292 k.c. i w zw. art. 172 k.c., art. 3 k.c. oraz art. 172 § 1 k.c. w zw. z art.
292 k.c. Whniesli o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania.

Powotujac sie na art. 398* § 2 k.p.c. oraz art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wnie$li
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej oczywistg zasadnosc.
Podali, ze Sad drugiej instancji niewtasciwie zastosowat norme powstatg w drodze
wyktadni Sgdu Najwyzszego zapoczgtkowanej w 2003 r. uchwatg Il CZP 89/02,
do oceny stanu faktycznego sprzed jej wykreowania, co stanowi razgce naruszenie
art. 3 k.c.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, oczywista
zasadnos¢ skargi kasacyjnej oznacza dostrzegalng od razu, na pierwszy rzut
oka, trafnos¢ zarzutow tej skargi, a zatem stan, w ktorym kazdy prawnik, bez
przeprowadzania wnikliwej analizy, powinien dojs¢ do wniosku, ze zarzuty
skarzgcego sg niewatpliwe, a zaskarzone orzeczenie jaskrawo nieprawidtowe.
Chodzi wiec, jak to ujgt Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 197/02 (OSNC 2004, nr 3, poz. 49) o szczegdlne, kwalifikowane wypadki
naruszenia prawa przez sad drugiej instancji, dostrzegalne w sposob oczywisty dla
przecietnego prawnika. Ta bezdyskusyjna wadliwos¢ kwestionowanego orzeczenia
powinna by¢ wykazana w wyczerpujgcym uzasadnieniu. W argumentaciji
skarzgcych nie ma jednak innych zarzutdow poza brakiem akceptacji dla
uksztattowanej juz linii orzeczniczej Sgdu Najwyzszego dotyczgcej stuzebnosci
gruntowej o tresci przesytu i stuzebnosci przesytu. Wskazywanie na, zdaniem
skarzgcych, wadliwos¢ wyktadni, jakiej Sgd Najwyzszy dokonat m.in. w uchwatach
z dnia 17 stycznia 2003 r., Il CZP 79/02 (OSNC 2003 r., nr 11, poz. 142),
z dnia 7 pazdziernika 2008 r. Ill CZP 89/08 (M. Prawn. 2014/18/980) i z dnia
22 maja 2013 r. Il CZP 18/13 (OSNC 2013 r., nr 12, poz. 139), nie jest

wystarczajgcg podstawg do przyjecia, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie



uzasadniona. Nawet gdyby przyjac¢, ze kwestia skutecznosci w czasie wyktadni
sgdowej, zwlaszcza Sgdu Najwyzszego, moze budzi¢ watpliwosci, z uwagi na brak
regulacji w tym zakresie, to nie mozna uznac przyjetego przez Sad drugiej instancji
w tej sprawie stanowiska za oczywiscie nieprawidiowe, jest ono bowiem jednym

z mozliwych do obrony pogladow.

Doda¢ nalezy, ze zawieszenie postepowania kasacyjnego do czasu
rozstrzygniecia przez Trybunat Konstytucyjny sprawy P 10/16 nie jest mozliwe

z uwagi na brak ku temu podstawy prawnej (por. art. 398 k.p.c.).

Z tych przyczyn nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520
§ 1 k.p.c.

aj

a.t.



